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Аналітична довідка

за підсумками участі школярів області у Всеукраїнських учнівських олімпіадах з базових дисциплін (2010/2011 н.р.)
Відповідно до Положення про Всеукраїнські учнівські олімпіади з базових дисциплін протягом січня – березня 2011 р. проведено обласні (III етап) учнівські олімпіади з української мови та літератури, історії, основ правознавства, іноземних (англійська, іспанська, німецька, французька) мов, математики, фізики, хімії, біології, географії, основ економіки, основ інформатики і обчислювальної техніки, інформаційних технологій.

У цьому році згідно з наказом Міністерства освіти і науки України від 21 вересня 2010 року № 891 «Про проведення Всеукраїнських учнівських олімпіад і турнірів у 2010/2011 навчальному році» вперше відбулися олімпіади з екології, астрономії, російської мови та літератури, педагогіки і психології.

Наказом управління освіти і науки Кіровоградської обласної державної адміністрації від 28 грудня 2010 року № 591 «Про організацію та проведення III етапу Всеукраїнських учнівських олімпіад з базових дисциплін у 2010/2011 навчальному році» визначено квоту 20 команд для кожного району, міста з метою їх участі в III етапі Всеукраїнських учнівських олімпіад з базових дисциплін відповідно до графіка проведення змагань.

Всі олімпіади проводилися на базі Кіровоградського державного педагогічного університету імені Володимира Винниченка, з трудового навчання – на базі комунального закладу «Навчально-виховний заклад «загальноосвітня школа I-III ступенів № 18 – дошкільний навчальний заклад – центр дитячої та юнацької творчості «Надія» Кіровоградської міської ради Кіровоградської області».

Слід відзначити, що науково-педагогічний та педагогічний колективи зазначених вище закладів доклали значних зусиль для створення належних умов учасникам олімпіад.

Перед кожною олімпіадою відбувалися зустрічі з ректором, деканами, завідувачами провідних кафедр, під час яких учасники мали змогу ознайомитися з життям студентів, переглянути відеофільми, одинадцятикласники – визначитися з вибором майбутньої професії.

Доцільно відмітити, що практичні тури з фізики, хімії, основ інформатики та інформаційних технологій проводилися на базі лабораторій природничо-географічного та фізико-математичного факультетів, де учні змогли показати не лише теоретичні знання, а й уміння працювати з хімічними реактивами, посудом, фізичними приладами та комп’ютерами.

У III етапі Всеукраїнських учнівських олімпіад з базових дисциплін взяли участь 1443 учні загальноосвітніх навчальних закладів області, 524 (36%) особи з різних причин не з’явилися на змагання (додаток 1).

За підсумками олімпіад 421 школяра визнано переможцями та відзначено дипломами: I ступеня – 65 осіб, II ступеня – 137 осіб, III ступеня – 219 осіб (додаток 2).

Серед кращих навчальних закладів, учні яких виявили високі показники в змаганнях, ‑ ліцей інформаційних технологій Олександрійської міської ради, навчально-виховний комплекс «Олександрійський колегіум – спеціалізована школа» Олександрійської міської ради, навчально-виховне об’єднання «Олександрійська гімназія ім. Т.Г.Шевченка – ЗНЗ I-II ступенів – школа мистецтв» Олександрійської міської ради, комунальний заклад «Педагогічний ліцей Кіровоградської міської ради Кіровоградської області», комунальний заклад «Навчально-виховне об’єднання природничо-економіко-правовий ліцей – спеціалізована школа I-III ступенів № 8 – позашкільний центр Кіровоградської міської ради Кіровоградської області», гімназія № 9 Кіровоградської міської ради, комунальний заклад «Навчально-виховний заклад «загальноосвітня школа I-III ступенів № 18 – дошкільний навчальний заклад – центр дитячої та юнацької творчості «Надія» Кіровоградської міської ради Кіровоградської області», навчально-виховний комплекс «Загальноосвітня школа I-III ступенів № 25, природничо-математичний ліцей» Кіровоградської міської ради, комунальний заклад «Навчально-виховне об’єднання ліцей – школа – дошкільний навчальний заклад «Вікторія-П» Кіровоградської міської ради Кіровоградської області», Добровеличківська загальноосвітня школа         I-III ступенів № 1 Добровеличківської районної державної адміністрації, спеціалізований загальноосвітній навчальний заклад I-III ступенів № 3 м. Долинської, загальноосвітня школа I-III ступенів с. Хащувате Гайворонського району, Богданівська загальноосвітня школа I-III ступенів № 1 ім. І.Г.Ткаченка Знам’янської районної ради, Созонівська загальноосвітня школа I-III ступенів Кіровоградської районної державної адміністрації, навчально-виховний комплекс «Гімназія ‑ загальноосвітня школа I-III ступенів № 4» Світловодської міської ради, Знам’янська загальноосвітня школа               I-III ступенів № 6 Знам’янської міської ради, комунальний заклад «Навчально-виховне об’єднання «Загальноосвітня школа I-III ступенів № 20 – дитячий юнацький центр «Сузір’я» Кіровоградської міської ради Кіровоградської області», комунальний заклад «Навчально-виховне об’єднання «Загальноосвітня школа I-III ступенів № 17 – центр естетичного виховання «Калинка» Кіровоградської міської ради Кіровоградської області» та інші.

З року в рік залишається недостатньою підготовка учнів Устинівського, Світловодського, Вільшанського, Новомиргородського, Новоархангельського районів.

У III етапі Всеукраїнської олімпіади з хімії взяли участь 113 учнів загальноосвітніх навчальних закладів області, в тому числі 24 учасники – представники шкіл нового типу.

За результатами змагань 22 особи відзначено дипломами, зокрема I ступеня – 4 особи, II ступеня – 6 осіб, III ступеня – 12 осіб. Найкраще виступили учні шкіл м. Кіровограда, виборовши 12 призових місць (додаток 4).

Слід відмітити ученицю 7 класу комунального закладу «Навчально-виховне об’єднання природничо-економіко-правовий ліцей – спеціалізована школа I-III ступенів № 8 – позашкільний центр Кіровоградської міської ради Кіровоградської області» Кирпу Марію, яка за час, відведений на проведення олімпіади, виконала одночасно завдання для 7 та 8 класів, за що її визнано переможцем та нагороджено двома дипломами, оскільки її досягнення якісно відрізнялись від здобутків решти учнів.

З числа навчальних закладів, що приділяють належну увагу підготовці школярів до участі в олімпіаді з хімії, доцільно відзначити комунальний заклад «Навчально-виховне об’єднання природничо-економіко-правовий ліцей – спеціалізована школа I-III ступенів № 8 – позашкільний центр Кіровоградської міської ради Кіровоградської області» (директор Яковлев І.В., вчителі Михайлова І.Г., Король Ю.М.), навчально-виховний комплекс «Загальноосвітня школа I-III ступенів № 25, природничо-математичний ліцей» Кіровоградської міської ради (директор, учитель Матяшова Л.П.), комунальний заклад «Навчально-виховний заклад «загальноосвітня школа I-III ступенів № 18 – дошкільний навчальний заклад – центр дитячої та юнацької творчості «Надія» Кіровоградської міської ради Кіровоградської області» (директор Чебанна С.О., вчитель Іванащенко О.А.).

Учні загальноосвітніх навчальних закладів Світловодського району хоч і не мають переможців, але їх рівень підготовки забезпечив команді 5 місце в рейтингу, що має спонукати вчителів до певних роздумів.

Вільшанський район з року в рік не забезпечує участі переможців II етапу в обласній олімпіаді в зв’язку з відсутністю коштів на відрядження. Це можна пояснити лише зневагою районної ради до вимог директивних та нормативних документів уряду, зокрема Міністерства освіти і науки, молоді і спорту України щодо асигнувань на позашкільні заходи тощо.

Реалізувати своє право на участь у III етапі Всеукраїнської олімпіади з хімії відмовлено учням окремими відділами, управліннями освіти райдержадміністрацій, міських рад, зокрема:

	
	Кількість учнів, що не змогли взяти

участь в олімпіаді
	Район, місто

	1. 
	2
	Бобринецький

	2. 
	4
	Вільшанський

	3. 
	1
	Гайворонський

	4. 
	3
	Голованівський

	5. 
	2
	Знам’янський

	6. 
	1
	Компаніївський

	7. 
	1
	Новгородківський

	8. 
	1
	Новоархангельський

	9. 
	3
	Олександрівський

	10. 
	2
	Олександрійський

	11. 
	2
	Онуфріївський

	12. 
	2
	Петрівський

	13. 
	1
	Світловодський

	14. 
	1
	Ульяновський

	15. 
	1
	Устинівський

	16. 
	1
	м. Знам’янка

	17. 
	4
	м. Світловодськ

	18. 
	1
	Гімназія – інтернат – школа мистецтв

	Разом:
	33
	


З року в рік повторюється ситуація, коли вид змагання, в якому може взяти участь школяр, йому обирає вчитель. Такий підхід змушує учня, оскільки він є найкращим у класі, готуватися майже до всіх олімпіад, що заважає зосередженню на вивченні якогось одного предмета для досягнення вагомих результатів.

Підсумовуючи вищесказане, можна зауважити, що підготовка учнів до участі в олімпіаді з хімії носить безсистемний характер. Більш відчутною має бути матеріальна та моральна підтримка педагога, чиї учні здобувають перемогу у змаганні. Окрім того, відсутність шкільних навчальних кабінетів хімії в більшості закладів освіти області не сприяє розвитку інтересу школярів до предмета та залученню їх до поглибленого вивчення матеріалу.
III (обласний) етап Всеукраїнської учнівської олімпіади з фізики проведено в два тури: теоретичний та експериментальний. Обсяг і рівень складності завдань був орієнтований на відведений час із забезпеченням їх різноплановості та різнорівневості.

До підготовки теоретичних та експериментальних завдань для учасників олімпіади та роботи у складі організаційного комітету і журі були залучені викладачі Кіровоградських національного технічного та державного педагогічного імені Володимира Винниченка університетів, Кіровоградського обласного інституту післядипломної педагогічної освіти імені Василя Сухомлинського, Державної льотної академії України та вчителі-методисти загальноосвітніх навчальних закладів області.

В обласній учнівській олімпіаді з фізики взяли участь 91 учень 8-11 класів, що склало 74% від запланованої кількості за квотою, визначеною районам і містам області за результатами минулорічної обласної учнівської олімпіади. Із 25 районів і міст області лише 8 (4 райони і 4 міста) забезпечили належну кількість школярів-учасників олімпіади. Не брали участі в олімпіаді учні Світловодського (другий навчальний рік підряд) і Голованівського (мала кількість балів в учнів-учасників ІІ етапу) районів (додаток 5).

Це пояснюється як об’єктивними (станом здоров’я, побутовими домашніми обставинами учнів), так і суб’єктивними причинами, а саме :

‑ низьким рівнем контролю управлінь (відділів) освіти районів за чітким і своєчасним виконанням наказів, інструктивно-інформаційних листів, організаційно-методичних рекомендацій Міністерства освіти і науки, молоді та спорту України, управління освіти і науки облдержадміністрації, обласного інституту післядипломної педагогічної освіти імені Василя Сухомлинського, що надходять у паперовому вигляді і розміщені в електронному форматі на відповідних сайтах;

‑ низьким рівнем координаційної, організаційно-методичної роботи районних методичних кабінетів з питань викладання фізики та запровадження допрофільного, профільного навчання, поглибленого вивчення предмета, курсів і факультативів з фізики, проведення позакласної, позашкільної роботи в закладах освіти, а також  змістом навчально-методичної роботи вчителів фізики та астрономії, особливо вчителів вищої кваліфікаційної категорії, вчителів з педагогічним званням «старший учитель», «вчитель-методист», зі здібними та обдарованими учнями;

‑ низьким рівнем підготовки, організації і проведення І (шкільного) етапу Всеукраїнської учнівської олімпіади з фізики. 

Викликає занепокоєння і той факт, що звіти про проведення ІІ (районного) етапу Всеукраїнської учнівської олімпіади з фізики і заявки на участь у ІІІ (обласному) етапі надсилаються з великим запізненням, часто ‑ за довільною, а не визначеною формою, без короткого аналізу типових помилок, допущених учнями, без акценту на причинах невиконання квот тощо (Маловисківський, Новомиргородський райони), що є грубим порушенням вимог Положення про Всеукраїнські учнівські олімпіади з базових і спеціальних дисциплін, турніри, конкурси-захисти науково-дослідницьких робіт та конкурси фахової майстерності, затвердженого наказом Міністерства освіти України від 18 серпня 1998 року № 305 та зареєстрованого наказом Міністерства юстиції України 24 вересня 1998 року за № 598/3038. 

Перевірка учнівських робіт засвідчила, що якісні знання з фізики мають:

‑ учні 8 класу закладів освіти міст Кіровограда, Олександрії, Знам’янки, Олександрівського району;

‑ учні 9 класу закладів освіти міст Кіровограда, Знам’янки, Олександрії;

‑ учні 10 класу закладів освіти міст Кіровограда, Долинської, Олександрії, Світловодська;

‑ учні 11 класу закладів освіти міст Кіровограда, Олександрії, Гайворонського району (додаток 5).

Аналіз і порівняння результатів олімпіади за кількістю балів, набраних учнями за завдання теоретичного та експериментального турів протягом трьох навчальних років, дає можливість стверджувати, що переможцями обласних олімпіад з фізики, в переважній більшості, є:

‑ учні міських загальноосвітніх та спеціалізованих шкіл;

‑ учні районних (в основному міських, селищних) загальноосвітніх шкіл, але в значно меншій кількості;

‑ учні районних сільських загальноосвітніх шкіл, але лише в кількості 1-3 особи, причому кожного навчального року учні з різних шкіл (див. аналіз проведення ІІІ етапу Всеукраїнських учнівських олімпіад з фізики               2008-2009 н.р. та 2009-2010 н.р.).

Викликає тривогу і те, що різниця між одержаними балами учнями-переможцями, нагородженими дипломами І, ІІ, ІІІ ступенів, складає до 10 балів.

З огляду на результати проведення ІІІ етапу та участі учнів у ІV етапі Всеукраїнських учнівських олімпіад з фізики у 2008-2009н.р. та 2009-2010 н.р. простежується і така тенденція: учні-переможці ІІІ (обласного) етапу, які нагороджені дипломом І ступеня і стали учасниками ІV (заключного) етапу, набирають незначну кількість балів порівняно з учнями-учасниками ІV (заключного) етапу, нагородженими дипломами ІІ, ІІІ ступенів.

Ці висновки ще раз підтверджують вищевизначені суб’єктивні причини (які, до речі, можна і необхідно усувати, на відміну від об’єктивних причин) результативності ІІІ (обласного) етапу Всеукраїнської учнівської олімпіади з фізики у 2010-2011 навчальному році. Необхідна лише добре продумана, цілеспрямована, системна, інформаційна, організаційна, науково-методична, навчально-виховна, профорієнтаційна, спільна робота управлінь освіти районів і міст області, РМК(ММК), адміністрацій і вчителів закладів освіти області.

В олімпіадах юних знавців іноземних мов взяли участь 217 учнів 9-11-х класів загальноосвітніх та спеціалізованих освітніх закладів області, які були переможцями районних, міських олімпіад, зокрема з англійської мови – 113 осіб, німецької – 55 осіб, французької – 41 особа, іспанської – 5осіб.

З них стали переможцями та нагороджені дипломами з англійської мови – 34 учні, з іспанської – 5 учнів, з німецької – 20 учнів, з французької мови –13 учнів.
Обласні олімпіади з іноземних мов пройшли на достатньому науковому та належному організаційному рівні. До їх проведення були залучені кращі вчителі міста та області, викладачі Кіровоградського державного педагогічного університету імені Володимира Винниченка та Кіровоградської педагогічної академії, волонтери Корпусу Миру США в Україні. Участь волонтерів у підготовці завдань та проведенні тестування знань, умінь і навичок учасників олімпіади  сприяло поступовому наближенню системи навчання іноземних мов у загальноосвітніх навчальних закладах України до європейського стандарту.

ІІІ етап Всеукраїнських олімпіад з іноземних мов проведений у контексті трансформацій, що відбуваються в освітньому просторі України, відповідно до методів, форм і видів оцінювання навчальних досягнень учасників, запропонованих Загальноєвропейськими рекомендаціями з мовної освіти, на засадах сучасного ставлення до іноземної мов як важливого засобу міжкультурного спілкування та механізму порозуміння у діалозі культур націй і народностей.

Тестові завдання, що мали на меті виявити ступінь сформованості комунікативної компетенції учнів в аудіюванні, читанні, усному та писемному мовленні, були підготовлені відповідно до типових рекомендацій Міністерства освіти і науки України і враховували зміст чинних програм для середніх загальноосвітніх навчальних закладів, вікові особливості учнів та їх інтереси, були адаптовані до європейських освітніх стандартів з іноземних мов.

Спектр тематики для спілкування дозволив охопити різноманітні аспекти життєдіяльності, характерні як для України, так і для зарубіжних країн. Серед тем були передбачені такі, що є цікавими та актуальними для сучасної молоді, вимагали інтегрування знань, умінь і навичок, отриманих у процесі вивчення інших шкільних предметів. Значне місце було відведено соціально-культурному компоненту як важливій складовій навчання іноземних мов у сучасній загальноосвітній школі.

Найбільш підготовленими до змагань виявились учні шкіл м. Кіровограда (англійська, німецька, французька мови), м. Олександрії (англійська, німецька, французька, іспанська мови), м. Знам’янки (англійська, французька мови), м. Світловодськ (іспанська мова), Ульяновського (англійська мова), Новоукраїнського (англійська мова), Гайворонського (англійська мова), Новоархангельського (англійська мова), Олександрівського (англійська мова) районів. Систематична робота з обдарованими дітьми, поглиблене вивчення іноземних мов та можливість спілкування з їх носіями сприяли тому, що учні закладів освіти вищевказаних районів, міст продемонстрували вміння логічно та аргументовано викладати свої думки в усному і писемному спілкуванні, достатньо розуміти тексти з аудіювання і читання, здобувати інформацію з прочитаного й прослуханого та використовувати її під час виконання комунікативних завдань.
На результати виступу учнів, без сумніву, впливає наявність певного досвіду виконання тестових завдань, обізнаність з їх форматами, з вимогами до письмових творчих робіт. Там, де вчителі систематично застосовують подібні форми контролю, учні набувають необхідних навичок, швидше і без труднощів виконують завдання.

Повідомлення школярів за ситуацією свідчили, що вміння непідготовленого мовлення не у всіх розвинуті на рівні програмних вимог. Чимало учнів намагалися використовувати вивчені напам’ять «теми», відхиляючись при цьому від заданої ситуації, не реалізуючи поставлене комунікативне завдання.

Не принижуючи ролі мовних кліше, сталих виразів, усе ж таки треба зробити наголос на необхідності забезпечувати такі якості вмінь як гнучкість і ситуативність. Для цього потрібно спеціально працювати в класі, поступово долаючи перешкоди і переходячи від вправ і завдань, що контролюються вчителем, до тих, у ході яких учні самі визначаються з формою і змістом висловлювань.

Як в усному мовленні, так і під час написання творчої роботи ряд учнів відчули певні труднощі, оскільки вони губилися у пошуку ідей та їх описі. Допомогти таким учням можна, якщо систематично застосовувати в класі вправи і завдання на визначення змісту твору, усного переказу чи повідомлення: мозковий штурм, складання асоціативних схем, розгорнутих планів, тощо.

Наводимо види помилок у письмових роботах учнів, які можна віднести до типових:

· лексичні (помилкове використання у тексті слів не за їх денотативним значенням, порушення послідовності слів у словосполученнях);

· граматичні помилки (неузгодження підмета і присудка, порушення порядку слів у реченні, невідповідність видо-часової форми дієслова, опущення дієслова-присудка або його частини, неправильне утворення ступенів порівняння прикметників, неточності у використанні прийменників, займенників, сполучників);

· помилки в організації тексту письмової роботи (хибне використання засобів зв’язку між реченнями, неправильна побудова складнопідрядних речень, відсутність вступу або висновків, невідповідність між вступом, основною частиною і висновками, порушення логіки викладу і зв’язності тексту, неповне розкриття теми, логічна незавершеність).

У цілому, результати аналізу відповідей і робіт учасників олімпіади засвідчили, що учні 9 – 11-х класів змогли виконати запропоновані завдання, що є свідченням тенденції до зростання рівня їхніх знань, навичок в усіх видах мовленнєвої діяльності та якості навчання, комунікативно спрямованого на особистість школяра. Рівень підготовки учнів переконує в тому, що комунікативно зорієнтований підхід до навчання іноземних мов має свої пріоритети, які виявляються в умінні більшості учасників олімпіади вільно користуватися мовою як засобом міжкультурного спілкування (додатки 6 – 9).
У ІІІ етапі Всеукраїнської олімпіади з історії взяли участь 113 учнів         8-11 класів з 23 районів і міст області. На жаль, Вільшанський та Устинівський райони не забезпечили участь школярів у змаганнях. Дипломами переможців олімпіади нагороджено 37 учнів: дипломом І ступеня – 3 учасники, ІІ ступеня – 12 учасників, ІІІ ступеня – 22 учасники. Найвищий рівень навчальних досягнень виявили учні міст Олександрії (9 призових місць), Кіровограда (6 призових місць), Голованівського району (3 призових місця), Долинського району (3 призових місця), Маловисківського району (3 призових місця), Кіровоградського обласного загальноосвітнього навчально-виховного комплексу гуманітарно-естетичного профілю (гімназія-інтернат – школа мистецтв) (2 призових місця) (додаток 10). 

Рівень підготовки учнів різний. Так, з числа восьмикласників ніхто не отримав диплома І ступеня через недостатню кількість балів. Більшість учасників не змогли дати визначення термінів та пояснити, яке значення вони мали в давнину. Окремі учні давали сучасне тлумачення термінів «консул», «тріумф», «диктатор». Готуючи статтю про княгиню Ольгу, учасники продемонстрували обізнаність з основними віхами її життя та діяльності, але більшість із них не спромоглися витримати стиль словника-довідника, що свідчить про їх недостатню компетентність щодо жанру довідкової літератури. Лише деякі учасники показали знання парламентської історії європейських країн, а труднощі були при висвітленні історії утворення станово-представницьких органів Іспанії, Швеції та Нідерландів. Найкращі знання восьмикласники продемонстрували, відповідаючи на запитання, що стосувалося історії Запорізької Січі та відображення надбань митців епохи Відродження. Характерною особливістю відповідей учасників на запитання, що вимагали аргументації і обґрунтування, було прагнення учнів замінити конкретно-історичний аналіз розлогими оцінними судженнями.

Дев’ятикласники найкраще справилися з завданнями, що передбачали визначення фактів із життя київських князів та з розв’язанням логічних задач. Виконуючи завдання, що вимагало стисло, у вигляді запитань до кросворду, дати характеристику історичної особи, учні не дотримувалися вказаної форми і, замість побудови запитань, давали біографічну характеристику історичних осіб. Творчі завдання виявилися складними, зокрема, замість визначення ролі в історії України саме цієї жінки (за вибором учнів), вони описували її біографію. Намагаючись дати оцінку історичним подіям в Україні у другій половині ХVІІІ ст., учні не підкріплювали їх історичними фактами. Дев’ятикласники довели свою здатність мислити аналітично, але при цьому не показали вміння робити це системно і структуровано.

Десятикласники змогли назвати історичних діячів та визначити їх вплив на розвиток європейського суспільства, але допустили неточності у біографічних даних цих осіб, певна складність для учнів полягала і в самостійному визначенні переліку осіб. Труднощі виникли під час розшифрування таких абревіатур як СДПА, СДПН та при складанні плану соціально-економічного розвитку Російської, Британської та Австро-Угорської імперій. Не всі учасники виконували завдання щодо складання плану за визначеним алгоритмом, окремі з них характеризували ще й політичний розвиток цих імперій. Для виконання творчих завдань десятикласникам бракувало логічності та аргументації при доведенні чи спростуванні дефініції «Українська революція», а подекуди виявлявся недостатнім рівень аксіологічної компетентності.

Одинадцятикласники найкраще справилися із завданням, що вимагало аксіологічного аналізу культурно-історичних епох (за відсутності алгоритму виконання), хоча траплялася підміна особливостей періоду історією окремо взятих країн, не завжди називалися хронологічні рамки відповідного періоду та імена відомих діячів. Найбільшу кількість помилок допущено при виконанні завдань тестового характеру. Лише чотири учасники дали 90% правильних відповідей. Більша частина школярів не змогла назвати учасників Потсдамської конференції та проблеми, що на ній розглядалися (хоч це програмовий матеріал 11 класу); третина учнів не знала таких історичних постатей як С.Ковпак, П.Калнишевський, не розуміла поняття «санація». 

Аналіз помилок учасників олімпіади свідчить про те, що вчителі недостатньо приділяють уваги теоретичним знанням, не працюють над системою інтелектуальних умінь.

Основною причиною є те, що у більшості загальноосвітніх навчальних закладів області відсутні класи суспільно-гуманітарного профілю, не в усіх районах області приділяється належна увага організації роботи з обдарованими учнями, спостерігається формалізм у цій справі. 
Під час III етапу Всеукраїнської олімпіади з основ правознавства учні 9 класу виконували завдання з практичного курсу правознавства різних рівнів складності: тестові завдання (закриті, відкриті; на встановлення відповідності), визначення правових дефініцій та їх порівняння, розв’язування правових ситуацій та задач. Під час виконання теоретичного завдання більшість учнів дали правильне визначення поняття «громадянство України», але плутали підстави з умовами прийняття до громадянства України. Завдання на порівняння понять вимагало роботи за критеріями, але більшість учнів виконували їх у довільній формі і допустили чимало помилок. Значна частина учасників не володіє алгоритмом розв’язування правових ситуацій, не вміє робити посилання на нормативно-правові акти. Під час виконання практичного завдання «скласти заяву-скаргу» окремі учні переплутали це завдання з цивільно-позовною заявою до суду. У дев’ятикласників не сформовані вміння щодо підготовки ділового документа.

Десятикласники в цілому показали високі результати. Краще, ніж у минулі роки, учні справилися з розв’язуванням юридичних задач, завданнями на порівняння понять, визначення спільних і відмінних рис. Але частина учасників не змогла визначити та зробити правовий аналіз запропонованих юридичних ситуацій. Окремі старшокласники описали юридичні ситуації на побутовому рівні, не розуміючи суті понять, відмінних та спільних ознак, і тому не змогли розкрити склад злочину. Практично ніхто не справився з завданнями на порівняння видів цивільного судочинства.

Одинадцятикласники під час розв’язування юридичних задач показали, що володіють знаннями з Кодексу Законів про працю та Кримінального кодексу України. Тестові завдання більшість учнів виконала на достатньому рівні. Труднощі викликали завдання на порівняння понять, зокрема, «договір комісії» та «договір доручення». Не змогли визначити правові основи місцевого самоврядування в Україні.

З метою підвищення якості та ефективності підготовки до олімпіади з правознавства рекомендуємо вчителям більше уваги приділяти формуванню практичних умінь та навичок учнів щодо розв’язування юридичних задач та складання ділових документів, порівняльного аналізу правових дефініцій; вільно, послідовно та логічно викладати правові питання, застосовуючи необхідні юридичні терміни; навчанню ґрунтовно та переконливо аргументувати власні правові судження; самостійно виділяти родові ознаки та видові відмінності правових понять і на цій основі формулювати правові дефініції, застосовувати нормативно-правові акти.

У ІІІ етапі Всеукраїнської олімпіади з основ економіки взяли участь 37 учнів, переможців районних (міських) олімпіад. З них 11 учнів 9 класу, 17 ‑ 10 класу, 9 – 11 класу.

Згідно з поданими заявками в олімпіаді повинні були взяти участь 46 учнів, але 9 учнів 9 – 11 класів не змогли приїхати за станом здоров’я. Не брали участі в олімпіаді учні 16 районів та міст області.
Після перевірки всіх робіт журі визначило 10 переможців. Найкращі знання показали учні міст Олександрії, Кіровограда та Добровеличківського району (додаток).

Найбільша кількість балів, яку змогли набрати учні, – 51 з можливих 75. Найкраще учасники справилися з тестами, а творчі завдання і задачі викликали великі труднощі. Слід відмітити, що завдання олімпіади були легші порівняно з минулорічними, але до максимального результату не зміг наблизитися жоден з учасників.

2010/2011 навчальний рік є роком переходу на нову програму, обов’язкове вивчення предмета здійснюватиметься в 11 класі. В більшості управлінь та відділів освіти немає системи роботи вчителів економіки, відсутні стимули до навчання обдарованих школярів. Як наслідок ‑ недостатній рівень підготовки учнів до участі в олімпіаді з економіки.

Учні 9 класу допустили помилки при розв’язуванні першої задачі, 6 учасників з 9 не змогли дати ґрунтовних пояснень до творчих завдань.
Найбільше труднощів було в учнів 10 класу. Тільки троє із 17 змогли набрати по кілька балів за кожну з задач і лише двоє учасників змогли набрати максимальну кількість балів за одну з трьох задач.

В учнів 11 класу викликали проблеми деякі з творчих завдань.

Для покращення знань та умінь учнів необхідно відкривати класи з економічним профілем навчання та постійно працювати з обдарованими учнями.

При підготовці учнів до олімпіади потрібно звернути увагу на:

· оперування економічними поняттями;

· вміння користуватися формулами під час розрахунків;

· побудову чітких графіків при розв`язуванні задач з економіки;

· застосування отриманих знань на практиці, розгляд різноманітних економічних ситуацій та загадок.

В обласній олімпіаді з трудового навчання взяли участь 43 учні 9 та 11 класів із 15 районів (міст) області, що становить 47,8% від передбаченої квотою кількості учнів. Не брали участі в олімпіаді учні 12 районів та міст області (додаток 13).
Обсяг та рівень складності завдань орієнтовані на проведення олімпіади з трудового навчання у два тури (теоретичний та практичний) протягом двох днів, оскільки під час проведення обох турів олімпіади в один день створюється велике навантаження на учасників олімпіади та членів журі. Як наслідок, деякі учні, поспішаючи та залишаючи незавершеною роботу, їхали додому.

Завдання теоретичного туру менші за обсягом та легші порівняно з минулорічними. 

До комплексної роботи (практичний тур) внсено деякі зміни: учні не лише виготовляли виріб, але й оформляли проектну документацію.
Домашні творчі роботи учасники захищали у формі проекту за напрямами: 

– сумочка для косметики (косметичка) (9 клас, дівчата);
– підставка під візитні картки (9 клас, хлопці);
– сувенір до «Євро-2012»  (11 клас, дівчата та хлопці).
При підготовці до олімпіади дівчатам 9 класу більше уваги потрібно звернути на вироблення практичних умінь та навичок. Хлопці 9 та 11 класів поверхово поставилися до домашньої (творчої) роботи.
Вироби учнів мали багато недоліків, крім того, не була оформлена відповідним чином проектно-технологічна документація.
Найвищий рівень досягнень традиційно виявили учні шкіл міст Кіровограда, Олександрії та Кіровоградського району, оскільки вчителі постійно працюють з обдарованими дітьми і забезпечують явку учасників олімпіади.

Заявки на участь та звіти до ІІІ етапу Всеукраїнської олімпіади з інформаційних технологій подали майже всі відділи, управління освіти, окрім Вільшанського району. Всього взяло участь в олімпіаді 98 учнів. Слід відзначити зростаючий інтерес учнів та педагогічної громадськості до олімпіади з інформаційних технологій. Організаційний комітет отримав декілька звернень щодо збільшення квоти. 

Якісну підготовку з інформаційних технологій показали учні таких навчальних закладів:
· Кіровоградського обласного загальноосвітнього навчально-виховного комплексу гуманітарно-естетичного профілю (гімназія-інтернат – школа мистецтв) Кіровоградської обласної ради (1 переможець і 3 призери);
· Кіровоградської гімназії нових технологій навчання Кіровоградської міської ради (1 переможець, 1 призер);

· Знам'янської загальноосвітньої школи І-ІІІ ступенів № 1 ім. Т.Г.Шевченка Знам'янської міської ради (1 переможець, 1 призер);

· комунального закладу «Навчально-виховне об’єднання «Загальноосвітня школа І-ІІІ ступенів № 31 з гімназійними класами – центр дитячої та юнацької творчості «Сузір’я» Кіровоградської міської ради Кіровоградської області» (1 переможець);

· навчально-виховного комплексу «Кіровоградський колегіум – спеціалізований загальноосвітній навчальний заклад І-ІІІ ступенів – дошкільний навчальний заклад – центр естетичного виховання» Кіровоградської міської ради (2 призери).
Найвищий рейтинг серед учителів інформатики у Ганжели С.І. (1 переможець і 2 призери), Аман І.С. та Яковенка Д.В. (1 переможець і 1 призер). 
27% учнів виконали 50 і більше відсотків завдань, з 50% завдань впоралися 31% учнів, 9% ‑ отримали 0 балів.
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Слід зазначити, що учні всіх класів виконували однакові завдання, але учні 7-9 класів працювали над завданнями практичного туру протягом 2 годин, а учні 10-11 класів ‑ 3 годин. Як видно з діаграми, учні 7 класів показали найкращий рівень ефективності використання часу.

Абсолютним переможцем олімпіади став Щербина Микита, учень 10 класу Кіровоградської гімназії нових технологій навчання Кіровоградської міської ради, який показав уміння застосовувати свої знання при розв’язанні конкретної задачі та діагностувати і усувати недоречності у роботі макросів тощо.
Також слід відмітити роботу Чалої Анастасії, учениці 7 класу комунального закладу «Навчально-виховне об’єднання «Загальноосвітня школа І-ІІІ ступенів №31 з гімназійними класами – центр дитячої та юнацької творчості «Сузір’я» Кіровоградської міської ради Кіровоградської області», яка продемонструвала вміння порівнювати, встановлювати причинно-наслідкові та вибудовувати логічні зв'язки, нестандартно мислити. Зауважимо, що уроків інформатики у Чалої А. немає, дівчинка готувалась під керівництвом учителя математики Задорожної Л.М. та батьків.

Заслуговує на увагу підготовка учениці 9 класу спеціалізованої загальноосвітньої школи І-ІІІ ступенів №6 Кіровоградської міської ради Вітер Євгенії (вчитель Залевська А.А.).

Доцільно відмітити вдалий виступ учнів сільських шкіл:
Субчинського Андрія, учня 9 класу Покровської загальноосвітньої школи І-ІІІ ступенів Кіровоградської районної державної адміністрації;
Дмітрієвої Юлії, учениці 10 класу Катеринівської загальноосвітньої школа І-ІІІ ступенів Кіровоградської районної державної адміністрації;
Громко Ольги, учениці 11 класу Нечаївської загальноосвітньої школи      І-ІІІ ступенів ім. Ю.І. Яновського Компаніївського району;
Хименка Олександра, учня 11 класу Петрівської загальноосвітньої школи І-ІІІ ступенів Знам'янської районної ради.

Проте олімпіада виявила ряд труднощів, зокрема:

‑ намагання учасника застосувати звичні способи дії або відмова від спроб знайти ефективний розв’язок при виконанні нетрадиційних завдань;
‑ невміння залучати власний досвід або знання з інших галузей знань;
‑ нездатність обирати стратегію власних дій;

‑ невміння встановлювати рівень складності, точності, деталізації, який забезпечує успішне розв’язання задачі.

Основною фігурою, що здійснює підготовку дітей до олімпіад, є, як і раніше, шкільний учитель. 68% школярів відзначили, що вони готувалися з учителем: це були консультації чи забезпечення їх необхідною літературою, систематичні заняття в рамках шкільного факультативу, гуртка. Враховуючи високу мотивацію школярів до участі в олімпіадах з інформаційних технологій (98,5% усіх школярів приїхали з бажанням брати участь у змаганні, 63,8% жадали перемоги), вчителям і педагогічним колективам загальноосвітніх навчальних закладів слід приділяти пильнішу увагу роботі з дітьми, що мають високий потенціал.

Звіти та заявки на участь у ІІІ етапі Всеукраїнської олімпіади з інформатики подали такі райони та міста області: м. Кіровоград, м. Олександрія, м. Світловодськ, Олександрійський, Долинський, Петрівський, Онуфріївський, Гайворонський, Устинівський, Новоукраїнський, Компаніївський райони. У Бобринецькому районі, в зв’язку з відсутністю заявок від загальноосвітніх навчальних закладів, ІІ (районний) етап Всеукраїнської учнівської олімпіади з інформатики не проводився. В Устинівському, Новоукраїнському та Компаніївському районах не було визначено переможців. Вільшанський, Голованівський, Добровеличківський, Знам’янський, Кіровоградський, Маловисківський, Новгородківський, Новоархангельський, Новомиргородський, Олександрівський, Ульяновський райони та м. Знам’янка не подали звіти та заявки на участь у ІІІ етапі Всеукраїнської олімпіади з інформатики. Всього взяли участь в олімпіаді 45 учнів з міст Кіровограда, Олександрії, Світловодська, Гайворонського, Долинського, Петрівського, Онуфріївського, Олександрійського районів.
На жаль, не посприяла появі конкурентоздатних учасників олімпіад з інформатики і робота сторінки «Олімпіади» порталу навчально-методичного кабінету інформатики (http://www.lito.kr.ua/), на якому розміщуються методичні рекомендації, тренувальні завдання, тести, авторські розв’язки та інші матеріали, а також сторінки на сайті КОІППО імені Василя Сухомлинського.
Традиційно високий рівень знань з алгоритмізації і програмування показали учні заслуженого вчителя України Мельника В.І. (Ліцей інформаційних технологій Олександрійської міської ради). Ефективність моделі Валентина Івановича полягає у формуванні різновікових груп учнів, які є основою майбутніх співтовариств олімпіадників. У ці співтовариства об'єднуються студенти вузів ‑ переможці і призери минулих олімпіад ‑ та вчитель інформатики. Проте цю групу можна розширити шляхом залучення викладачів вузів, батьків-професіоналів. Важливу роль у підготовці до олімпіади з інформатики повинні відігравати ради кабінетів інформатики та інформаційно комунікаційних технологій навчання (наказ Міністерства освіти України від 20.05.2004 р. № 407), клуби юних інформатиків і програмістів, засоби додаткової освіти школярів, спеціалізовані виїзні комп'ютерні школи і літні табори, дистанційне навчання тощо.

Учні ліцею інформаційних технологій Олександрійської міської ради отримали 18 дипломів з 19. Оскільки олімпіада відбувається за однаковими завданнями для всіх класів особливо слід відмітити виступ учня 10 класу Нагіна Сергія, який став першим в абсолютному заліку. Найкращий рівень підготовки показали учні 9 класу
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Єдиним учнем, що склав конкуренцію «літівцям» і виборов диплом         ІІІ ступеня став Кондратьєв Дмитро, учень 9 класу комунального закладу «Навчально-виховне об’єднання ліцей-школа – дошкільний навчальний заклад «Вікторія-П» Кіровоградської міської ради Кіровоградської області» (вчитель Тимофієнко О.В.)

Більшість учасників олімпіади цілеспрямовано готувалася до обласної олімпіади. Підсумки анкетування свідчать, що 65% школярів приїхали, щоб перевірити знання, здібності, 43% з опитаних хочуть продемонструвати знання і талант. Для такої ж частки всіх школярів, що приїхали на олімпіаду, важливий досвід спілкування з однолітками, членами журі, авторами задач, що відбувається в рамках олімпіади. Проте, на їх думку, часу на таке спілкування бракує.

73% учасників ставлять перед собою мету зайняти призове місце, 24% школярів цікавить безпосередня участь в олімпіаді.
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Експертний аналіз розв’язування задач ІІІ етапу Всеукраїнської олімпіади з інформатики дозволив виділити уміння, які сформовані на низькому рівні:

· Група дефіцитів, пов'язаних з роботою з текстами. Виникають труднощі при аналізі умови задачі та пропонованого набору тестів.

· Група дефіцитів, пов'язаних з аналізом усієї сукупності умов, що містяться  в задачі. 

· Невміння зіставляти розрізнені фрагменти, співвідносити загальний вміст з його конкретизацією. 

· Невміння застосовувати стандартні способи розв’язання на підставі «пізнавання».
114 учнів ‑ кращих знавців біології з усієї області зібрались в аудиторіях педагогічного університету як переможці районних і міських етапів олімпіади 2010-2011 року. Об(єднуючим чинником були любов до природи, живий інтерес до пізнання законів та історії її розвитку, усвідомлення вагомості знань з біології для людства. Можливо, для багатьох із них цей інтерес пов(язаний з вибором майбутньої професії.

Варто відзначити зацікавленість відділів освіти участю в олімпіаді їх кращих вихованців, про що свідчить факт оперативного вирішення усіх питань, пов(язаних з узгодженням заявок та організаційних моментів регламенту проведення обласного етапу змагань. Із числа заявлених учасників прибули майже всі. 

Не забезпечили участі в олімпіаді лише оргкомітети Вільшанського й Новоархангельського районів. Одного учня представлено із заявлених чотирьох від Устинівського району. При цьому варто зауважити, що минулого року від Новоархангельського району до участі в олімпіаді з біології було представлено 1 з 4 заявлених учасників, від Вільшанського району 2 з 4. Від Устинівського району в 2009 році не було забезпечено явку жодного учасника олімпіади. Визначена квота представництва для цих районів є мінімальною, але сам факт свідчить про те, що 11 учнів, гідних участі в олімпіаді від інших регіонів, які могли б скласти конкуренцію реальним переможцям, були позбавлені такого права. Звідси можна робити і висновки про вплив на ефективність відбору команди області для участі в заключному етапі. Логічним є оперативне вирішення відділами освіти питань заміни заявлених учасників на інших у разі поважних причин.

Підтверджують вищий рейтинг і відповідну квоту представництва в олімпіаді команди міст Кіровограда, Олександрії, Світловодська, Маловисківського і Петрівського районів. За кількістю отриманих дипломів (11 із загальної кількості 31) список кращих команд очолює місто Кіровоград. Порівняно з попереднім періодом значно поступилась їй цього року команда міста Олександрії – 4 дипломи. Три дипломи здобуто членами команди Маловисківського району. Решта нагород у кількості 1-2 розподілилась між членами групи лідерів вищеназваних команд. Ці команди є лідерами за кількістю дипломів, проте логічним був би й інший аналіз – пропорції між кількістю дипломів і числом навчальних закладів у районі та результативністю кожного з учасників. Високий рейтинг команд Кіровоградського обласного загальноосвітнього навчально-виховного комплексу гуманітарно-естетичного профілю (гімназія-інтернат-школа мистецтв) Кіровоградської обласної ради, Петрівського й Маловисківського районів зумовлений їх якісною однорідністю. Наприклад, із 4 членів команди Петрівського району дипломами нагороджено 2, причому один з них першого ступеня. Половина членів команди Маловисківського району також удостоєна дипломів переможців.

Ще одним із можливих критеріїв результативності олімпіади є рейтинг учителів, які підготували переможців. Цього року з трьох членів команди Маловисківського району, удостоєних дипломів, усі є вихованцями вчителя біології Маловисківської гімназії Капінус Олени Леонідівни. Серед вчителів м. Кіровограда такий же рейтинг (3 переможці) у вчителя комунального закладу "Навчально-виховне об(єднання "Загальноосвітній навчальний заклад І-ІІІ ступенів № 16 – дитячий юнацький центр "Лідер" Кіровоградської міської ради Кіровоградської області" Тасенко Людмили Олександрівни. Достойна поваги результативність роботи вчителів Яковлєвої Надії Богданівни (2 переможці), Кіріченко Алли Миколаївни з комунального закладу "Навчально-виховне об(єднання природничо-економіко-правовий ліцей – спеціалізована школа І-ІІІ ступенів № 8 – позашкільний центр Кіровоградської міської ради Кіровоградської області", Чирви Інни Миколаївни з Петрівської гімназії, Павленко Світлани Олександрівни із загальноосвітньої школи І-ІІІ ступенів № 4 Кіровоградської міської ради (додаток 16).

У процесі проведення III етапу Всеукраїнської учнівської олімпіади з математики управлінням освіти і науки облдержадміністрації, адміністрацією та навчально-методичним кабінетом математики ОІППО імені Василя Сухомлинського, науковцями КДПУ імені Володимира Винниченка здійснена значна організаційно-методична робота. Приїжджі учасники забезпечені гуртожитком та харчуванням. На школярів чекали підготовлені аудиторії.

До Кіровограда прибули команди учасників із 23 районів, міст області. На жаль, уже кілька років поспіль команди Вільшанського і Світловодського районів участі в змаганнях не беруть.

133 юних математики виборювали звання кращого.
Переможцями стали учні з міських шкіл ‑ 21 особа, сільських ‑ 6, районних центрів ‑ 7.

Для роботи учням пропонувалось по п'ять завдань, причому два з них класифікувались як нескладні, два – середнього рівня складності і одне ‑ як складне. Для більш чіткої перевірки завдань членами журі розроблено критерії оцінювання.

Аналіз результатів показав, що лише три учні 7 класу розв'язали повністю третю та четверту задачі, а інші виконали завдання частково. Школярі не вміють висловлювати думки, записувати пояснення до задач. Частина помилок допущено через неуважність. Жоден учень 8 класу не справився з геометричною задачею, при розв'язуванні розглядали лише часткові випадки. З числа учнів 9 класу чотири розв'язали повністю по одній задачі. Учні не знайомі з нерівністю Коші-Буняковського, допускають помилки при математичних міркуваннях. Десятикласники не впорались із завданням на використання властивостей квадратного тричлена, жоден не розв’язав задачу на побудову, допущено помилки при доведенні нерівностей. Низькі знання показали учні 11 класу. У більшості випадків зроблено лише перші кроки або зовсім відсутні розв'язки завдань.
Кількість учнів, які виконали повністю завдання під час олімпіади:

	Класи


	Кількість учнів
	Завдання

	
	
	1
	2
	3
	4
	5

	7
	20
	‑
	‑
	2
	2
	‑

	8
	26
	‑
	1
	1
	‑
	‑

	9
	32
	‑
	2
	2
	‑
	‑

	10
	28
	10
	‑
	‑
	‑
	‑

	11
	27
	4
	‑
	1
	‑
	‑


Завдання, до розв'язування  яких учні не приступали: 
	Класи


	Кількість учнів
	Завдання

	
	
	1
	2
	3
	4
	5

	7
	20
	2
	‑
	1
	2
	5

	8
	26
	1
	6
	3
	2
	4

	9
	32
	3
	7
	1
	11
	4

	10
	28
	13
	12
	23
	12
	11

	11
	27
	1
	11
	9
	10
	12


Наведена статистика свідчить, що найскладнішими для учнів були задачі у:

7 класі ‑ 5, яку жоден учень не розв’язав повністю;

8 класі ‑ 2, 4 (середній бал становить 1,2; 1,0);

9 класі ‑ 4, 2 (середній бал становить 0,7; 1,1);

10класі ‑ 3, 1(середній бал становить 0,2; 0,7);

11класі ‑ 5, 2 (середній бал становить 0,5; 0,9).

Аналіз виконаних завдань показав, що порівняно з попередніми роками спостерігається тенденція до зниження рівня знань школярів. Учні слабо підготовлені до участі в олімпіадах, їм бракує знань з предмета.

Поряд з тим, в області не повною мірою використовуються можливості шкіл нового типу та класів з поглибленим вивченням математики щодо підтримки обдарованості дитини.
Для досягнення вищих результатів необхідно впроваджувати в практику роботи з обдарованими учнями сучасні технології навчання, оптимізувати індивідуальну форму навчання, факультативні заняття з розв'язування олімпіадних задач, розширювати мережу профільних класів та класів з поглибленим вивченням математики.

У ІІІ етапі Всеукраїнської олімпіади з географії взяли участь 108 учасників з усіх районів та міст області.

Завдання цього етапу олімпіади з географії виконували учні 8-11 класу. Всього дипломами нагороджено 36 учасників змагань: дипломами І ступеня ‑ 4 учні, ІІ ступеня ‑ 11 учнів, ІІІ ступеня ‑ 21 учень. З них: учнів міських шкіл ‑ 20, сільських ‑ 16; загальноосвітніх закладів ‑ 26, закладів нового типу ‑ 10 осіб.
Традиційно учнівська олімпіада юних географів відбувалася в два тури: теоретичний (тестові та творчі завдання) та практичний (виконання завдань, розв’язування задач, робота з контурними картами). Завдання, запропоновані учасникам ІІІ етапу, укладені згідно з вимогами навчальних програм з географії та віковими особливостями учнів 8-11 класів. Більшість робіт виконано на достатньому науковому рівні, що засвідчила їх перевірка. Про те, як виступили команди різних регіонів, можна дізнатися з рішення оргкомітету та журі олімпіади (додаток 18).

За відношенням отриманих дипломів до кількості учасників ІІІ етапу олімпіади кращими стали команди Кіровоградського обласного загальноосвітнього навчально-виховного комплексу гуманітарно-естетичного профілю (гімназія-інтернат-школа мистецтв) Кіровоградської обласної ради, закладів освіти міст Олександрії, Кіровограда, Долинського, Знам`янського та Добровеличківського районів.

Найбільше переможців підготували у містах Олександрії (7), Кіровограді (5), Долинському (4) та Знам`янському (3) районах. Особливо слід відзначити в цьому плані таких учителів географії області: Ковальчук М.М. (спеціалізований загальноосвітній навчальний заклад І-ІІІ ступенів № 3 м. Долинської), Білоус Л.В. (Добровеличківська загальноосвітня школа І-ІІІ ступенів № 1 Добровеличківської районної державної адміністрації), Мельник А.М., (Аджамська загальноосвітня школа І-ІІІ ступенів Кіровоградської районної державної адміністрації), Савлук Г.І., (Суботцівська загальноосвітня школа       І-ІІІ ступенів Знам`янської районної ради), Асламову А.Б. (загальноосвітня школа І-ІІІ ступенів № 35 Кіровоградської міської ради), Безсмолу Т.І. (Олександрівська загальноосвітня школа  І-ІІІ ступенів № 3 Олександрівської районної державної адміністрації), Рудас Л.І., (Кіровоградський обласний загальноосвітній навчально-виховний комплекс гуманітарно-естетичного профілю (гімназія-інтернат-школа мистецтв) Кіровоградської обласної ради), Першич М.М. (загальноосвітня школа І-ІІІ ступенів № 5 Світловодської міської ради), Козку В.В. (Кіровоградська гімназія нових технологій навчання), Лозинського О.М. (загальноосвітній навчальний заклад І-ІІІ ступенів № 10 Олександрійської міської ради), Губеладзе Н.М. (спеціалізована загальноосвітня школа І-ІІІ ст. № 7 Світловодської міської ради). Вони систематично займаються підготовкою учнів до олімпіад, і така кропітка робота говорить сама про себе.

Аналіз статистичних даних про розподіл призових місць засвідчує, що частина учасників та призерів ІІІ етапу олімпіади з географії навчається в профільних класах або в класах з поглибленим вивченням предмета (спеціалізована загальноосвітня школа І-ІІІ ступенів № 7 Світловодської міської ради, спеціалізований загальноосвітній навчальний заклад І-ІІІ ступенів № 3 м. Долинської, Суботцівська загальноосвітня школа І-ІІІ ступенів Знам`янської районної ради). Але, на жаль, кількість таких класів в області зростає повільно.

Не в усіх районах області приділяється належна увага організації роботи з обдарованими та талановитими учнями, їх допрофільна та профільна підготовка з географії, якщо й ведеться, то лише формально. Вже кілька років поспіль «аутсайдерами» за результатами ІІІ етапу олімпіади з географії є учні Новоархангельського, Бобринецького та Світловодського районів.

ІІІ (обласний) етап Всеукраїнської олімпіади з української мови та літератури відбувся на належному науковому та організаційному рівні. До складу журі були залучені викладачі Кіровоградського державного педагогічного університету імені Володимира Винниченка, методисти КОІППО імені Василя Сухомлинського, вчителі-філологи м. Кіровограда та області.

В обласній олімпіаді взяли участь 110 учнів із 125. Не прибули на змагання учні Вільшанського району.

Аналіз виконання олімпіадних завдань з української мови та літератури показав, що найбільш підготовленими до змагань виявились юні філологи Бобринецького, Кіровоградського, Знам’янського, Маловисківського, Новоукраїнського, Онуфріївського, Ульяновського районів, міст Кіровограда, Знам’янки, Олександрії, Світловодська.

За підсумками журі ІІІ (обласного) етапу посіли призові місця та нагороджені дипломами 28 учнів.

Серед переможців 15 учнів із шкіл нового типу, 7 ‑ з м. Кіровограда.

Найбільшу кількість балів набрали учениця 8 класу навчально-виховного комплексу «Загальноосвітній навчальний заклад І-ІІІ ступенів № 19 – дошкільний навчальний заклад «Лісова казка»» Олександрійської міської ради Ковтун Наталія (65 з можливих 65), учениця 10 класу Богданівської загальноосвітньої школи І-ІІІ ступенів № 1 ім. І.Г.Ткаченка Знам’янської районної ради Ковальова Ольга (64,7 з можливих 65) та учениця 11 класу Созонівської загальноосвітньої школи І-ІІІ ступенів Кіровоградської райдержадміністрації Щербина Руслана (73,2 з можливих 75) (додаток 16).

Результати ІІІ етапу Всеукраїнської олімпіади з української мови та літератури показали, що в області ведеться недостатня робота з обдарованими учнями щодо підготовки їх до участі в предметних олімпіадах. За виконання окремих видів завдань  55 учнів 8-11 класів одержали нуль балів, зокрема за:

‑ утворення присвійних прикметників;

‑ морфологічний розбір слова;

‑ членування на частини складного речення з різними видами зв’язку;
‑ побудову структурної схеми складного речення;
‑ аналіз літературного твору.

Низький рівень знань показали учні закладів освіти Компаніївського, Добровеличківського, Новгородківського, Петрівського районів.

Цього року вперше в Україні було запроваджено Всеукраїнську олімпіаду з екології. Зважаючи на тривалу відсутність рекомендацій Міністерства освіти і науки, молоді та спорту України, на місця розіслано лист КОІППО, в якому було викладено правила проведення районного (міського) етапу олімпіади, з урахуванням реальних умов кожного з регіонів. Через малу кількість заявок на участь у II етапі допускалось проведення заочного відбору кращих робіт. Надіслано повну звітність про проведення міських етапів олімпіади з Олександрії, Кіровограда. Всього надійшло заявок від 12 районних і міських відділів, управлінь освіти та Кіровоградського обласного загальноосвітнього навчально-виховного комплексу гуманітарно-естетичного профілю (гімназія-інтернат-школа мистецтв) Кіровоградської обласної ради.

На олімпіаду представлено 26 екологічних проектів. У результаті роботи журі, до складу якого входили викладачі кафедр екології КНТУ й біології природничо-географічного факультету КДПУ імені Володимира Винниченка, в ході постерного етапу було відібрано десять кращих, допущених до відкритого захисту. До цього всі 26 учасників виконували завдання екологічних тестів, бали за які додавались до рейтингу постерного етапу. Кожен із членів журі працював у автономному режимі. Сума балів кожного учасника обраховувалась головою журі згідно з відомостями членів журі. Кращими було визнано роботи: Андрущенко Надії, учениці 11 класу Кіровоградського обласного загальноосвітнього навчально-виховного комплексу гуманітарно-естетичного профілю (гімназія-інтернат-школа мистецтв) Кіровоградської обласної ради (науковий керівник Кривошей Ю.І.); Бринчук Лілії, учениці 9 класу Петрокорбівського навчально-виховного комплексу "Загальноосвітня школа І-ІІІ ступенів – дошкільний навчальний заклад" Новгородківської районної ради (науковий керівник Баланенко А.Г.). Дипломів другого ступеня удостоєні Кодрян Стелла, учениця 11 класу Зибківської загальноосвітньої школи              І-ІІІ ступенів Онуфріївської районної ради і Бардин Соломія, учениця 10 класу ліцею інформаційних технологій Олександрійської міської ради. Дипломами третього ступеня нагороджено вихованців навчально-виховного комплексу "Загальноосвітня школа І-ІІІ ступенів № 25, природничо-математичний ліцей" Кіровоградської міської ради, Куколівської загальноосвітньої школи                   І-ІІІ ступенів Олександрійської районної ради, Протопопівської загальноосвітньої школи І-ІІІ ступенів Олександрійської районної ради, Великочечеліївського навчально-виховного комплексу "Загальноосвітня школа І-ІІІ ступенів – дошкільний навчальний заклад" Новгородківської районної ради. Рейтинг команд можна представити такою схемою: перше місце посіли вихованці Новгородківського, друге ‑ Олександрійського районів, третє вибороли вихованці Кіровоградського обласного загальноосвітнього навчально-виховного комплексу гуманітарно-естетичного профілю (гімназія-інтернат ‑ школа мистецтв) Кіровоградської обласної ради, четвертими стали вихованці шкіл міста Олександрії, п(ятими – Кіровограда (додаток 17).
У І (шкільному) етапі Всеукраїнської учнівської олімпіади з астрономії у 2010/2011 навчальному році брали участь 1090 учнів, з них 686 ‑ з міських, 363 ‑ з сільських та 141 ‑ зі спеціалізованих шкіл.

У ІІ (районному, міському) етапі Всеукраїнської учнівської олімпіади з астрономії взяли участь 303 учні, з них 200 з міських, 66 із сільських та 27 зі спеціалізованих шкіл.

Учасниками ІІІ (обласного) етапу Всеукраїнської учнівської олімпіади з астрономії були 27 учнів із 54 визначених квотою, з них 13 ‑ з міських, 14 ‑ із сільських та 13 ‑ зі спеціалізованих шкіл.

Не прибули представники з Вільшанського, Голованівського, Гайворонського, Знам’янського, Маловисківського, Світловодського, Ульяновського районів, міст Знам’янки та Світловодська. Зовсім не проводили ІІ етап олімпіади з астрономії в Знам’янському, Маловисківському та Світловодському районах і м. Знам’янці.

Належний рівень підготовки з астрономії показали учні міст Кіровограда, Олександрії, Долинського та Олександрійського районів (додаток 21).
В області багато вчителів астрономії, які ефективно використовують нові педагогічні технології, що забезпечує створення передумов для розвитку здібностей учнів, формування готовності і здатності їх до самоосвіти.

Аналіз результатів обласної учнівської олімпіади з астрономії засвідчує, що школярі загальноосвітніх навчальних закладів мають різний рівень знань. Учні з достатнім рівнем підготовки продемонстрували якість засвоєння шкільного курсу з природознавства, фізики та астрономії, володіння теоретичним матеріалом на рівні використання знань у знайомій ситуації та виконання практичних завдань. Вони добре розв’язують типові, достатньо об’ємні за характером математичних розрахунків задачі, орієнтуються в ситуації, коли в оригінальній задачі необхідно вичленити астрофізичну модель. У цих учнів добре сформовані вміння розв’язувати стандартні задачі підвищеного рівня складності.
Учні з задовільним рівнем підготовки володіють базовими знаннями та вмінням. Вони, як правило, знають формули і закони курсу фізики та астрономії, але не вміють використовувати ці знання в нестандартній ситуації (50% від кількості учасників олімпіади).

Учасники олімпіади з низьким рівнем підготовки продемонстрували лише безсистемні знання з предмета. Вони не виконали дослідницьких завдань практичного спрямування.

Основною проблемою є недостатня підготовка учнів до участі в олімпіаді з астрономії, що вимагає від учителя високого професіоналізму та відповідної компетентності у питаннях методики навчання школярів астрономії.
Адміністрації і вчителям навчальних закладів першочергово необхідно звернути увагу на:
‑ забезпечення системного підходу до організації творчої діяльності учнів;

‑ відсутність чітких позицій щодо вибору об’єктів науково-технічної творчості, які повинні базуватися на інтересах, інтелектуальних можливостях учнів, їх уміннях і навичках, на методологічному, матеріально-технічному забезпеченні цього процесу.
Для покращення результатів участі учнів в олімпіаді необхідно:

‑ виявляти обдарованих, творчо мислячих учнів та сприяти розвитку їх творчого потенціалу;

‑ підвищувати якість знань учнів з природознавства, фізики та астрономії через упровадження сучасних продуктивних педагогічних технологій навчання; розширювати їх світогляд та інтерес до навчального предмета;

‑ забезпечувати їх участь у різноманітних інтелектуальних конкурсах (Всеукраїнські конкурси УМАКО «Сузір’я»; Всеукраїнські турніри юних фізиків, конкурси учнівських робіт з різних актуальних технічних, екологічних і наукових проблем, Інтернет – олімпіади, Всеукраїнський щорічний фізичний конкурс «Левеня», Всеукраїнський турнір раціоналізаторів та винахідників; навчання в заочних астро- та фізико-математичних школах (республіканських та обласних), Кіровоградському територіальному відділенні МАН учнівської молоді України, обласній учнівській науково-практичній конференції «Через терни до зірок», яка проводиться Новопразьким НВК Олександрійської районної ради на базі Кіровоградського державного педагогічного університету імені Володимира Винниченка тощо).

Саме такий підхід дозволить підсилити теоретичну та експериментальну підготовку учнів до Всеукраїнських учнівських олімпіад з астрономії.

ІІІ (обласний) етап Всеукраїнської олімпіади з російської мови та літератури відбувся на належному науковому і організаційному рівні. Олімпіада з російської мови та літератури проводилася після тривалої перерви вперше. Тому в підготовці використано рекомендації Міністерства освіти і науки України, досвід Інтернет-олімпіад тощо.

До складу журі були залучені викладачі Кіровоградського державного педагогічного університету імені Володимира Винниченка, завідувач навчально-методичного кабінету російської мови КОІППО імені Василя Сухомлинського, заслужені вчителі України, вчителі-методисти, старші вчителі літератури та російської мови м. Кіровограда, області.

В обласній олімпіаді взяли участь 47 учнів із 75. Не прибули на змагання учні Вільшанського, Новоархангельського, Онуфріївського, Світловодського районів.

Аналіз виконання олімпіадних завдань з російської мови та літератури показав, що найбільш підготовленими до змагань виявились юні філологи міст Світловодська, Кіровограда, Знам’янки, Петрівського, Бобринецького, Кіровоградського, Голованівського, Добровеличківського районів.

За підсумками журі ІІІ (обласного) етапу посіли призові місця та нагороджені дипломами 12 учнів. Серед них 7 учнів зі шкіл нового типу та по 2 учні ‑ з міст Кіровограда, Світловодська.

Найбільшу кількість балів набрали  учениця 9 класу гімназії № 9 Кіровоградської міської ради Якимчук Любов (70 балів),  учениця 10 класу навчально-виховного    комплексу   «Гімназія  –   загальноосвітня   школа         І-ІІІ ступенів № 4» Світловодської міської ради Стаднюк Вікторія (64 бали), учениця 11 класу Новгородківського навчально-виховного комплексу «Загальноосвітня школа І-ІІІ ступенів з поглибленим вивченням предметів ‑ центр довузівської підготовки» Новгородківської районної ради Черкас Оксана (53 бали) (додаток 22).

Результати ІІІ етапу Всеукраїнської олімпіади з російської мови та літератури показали, що в області ведеться недостатня робота з вивчення мов національних меншин, підготовки учнів до участі в предметних олімпіадах. Деякі завдання були взагалі не виконані учасниками, зокрема:

‑ написання творчих робіт за вибором учня;

‑ створення електронного листа з описом історичних місць Росії;

‑ лаконічний відбір літературного матеріалу для розкриття образу героя;
‑ лінгвокраїнознавчий  та культурологічний матеріал; 

‑ цілісний аналіз літературного твору.

Низький рівень знань показали учні Новомиргородського, Маловисківського, Знам’янського районів.
ІІІ етап Всеукраїнської учнівської олімпіади з педагогіки та психології пройшов на належному організаційно-методичному рівні згідно з вимогами, викладеними в листі Інституту інноваційних технологій і змісту освіти Міністерства освіти і науки України від 28.12.2010 №1.4/18-5076 “Про проведення ІІІ етапу Всеукраїнської учнівської олімпіади з педагогіки та психології”. Метою впровадження даної предметної олімпіади є популяризація праці педагога, створення системи планомірного поповнення загальноосвітніх закладів педагогами нової генерації.

До підготовки теоретичних завдань для учасників олімпіади і до роботи у складі журі були залучені викладачі Кіровоградського державного педагогічного університету імені Володимира Винниченка. Слід відзначити, що колектив кафедри практичної психології на чолі з деканом психологічного факультету Рацулом Анатолієм Борисовичем та головою журі, доцентом кафедри практичної психології Цемрюк Іриною Геннадіївною забезпечив комфортні умови для проведення олімпіади.

Теоретичний і практичний тури змагань проводилися в один день. Теоретичний тур передбачав розв’язання тестових та творчих завдань і презентацію проекту «Школа майбутнього». Завдання олімпіади відповідали чинним навчальним програмам для педагогічних класів, потребам загальноосвітніх навчальних закладів в ініціативних, обдарованих педагогах та віковим особливостям учнів 10-11 класів.

На виявлення знань з теорії були спрямовані 20 тестових завдань (з них 10 ‑ з основ педагогіки, 10 – з основ психології), на виконання яких відводилось 20 хвилин. Найвищий показник – 15 балів з максимально можливих 20, найнижчий – 9 балів. Творчі завдання передбачали визначення рівня сформованості у школярів уміння обґрунтовувати свою точку зору, робити раціональний вибір. На практичному етапі олімпіади учасники проводили міні-уроки для учнів початкової школи.
В обласній учнівській олімпіаді з педагогіки і психології взяли участь 6 учнів 10-11 класів (5 – з м. Кіровограда, 1 – з м. Олександрії). Серед них: учнів загальноосвітніх закладів – 2, закладів нового типу – 4 (додаток 23).

Результати олімпіади засвідчили, що, незважаючи на новизну даного предмета, більшість учасників виконала олімпіадні завдання на достатньому науковому рівні.
Слід відзначити великий внесок у підготовку учасників до олімпіади з педагогіки та психології практичних психологів Дюрової О.М. (комунальний заклад «Навчально-виховне об’єднання ліцей – школа – дошкільний навчальний заклад «Вікторія-П» Кіровоградської міської ради Кіровоградської області», Гурової О.М. (комунальний заклад «Педагогічний ліцей Кіровоградської міської ради Кіровоградської області») та Карчевської О.В. (навчально-виховний комплекс «Олександрійський колегіум – спеціалізована школа» Олександрійської міської ради).

З метою розвитку педагогічних здібностей школярів та орієнтації їх на педагогічні професії доцільно звернути увагу керівників закладів освіти регіону, педагогічної громадськості на проблеми відкриття педагогічних класів, організації факультативів та спецкурсів.

У IV етапі Всеукраїнських олімпіад з базових дисциплін взяли участь 68 учнів загальноосвітніх навчальних закладів області. З них 24 стали переможцями і призерами (додатки 24-26).

Команди учасників IV етапу Всеукраїнських олімпіад з основ інформатики вибороли 10 дипломів (I ст. – 4, II ст. – 5,  III ст. – 1); з іспанської мови, педагогіки та психології ‑ по 1 диплому I ступеня; з французької мови, історії, російської мови та літератури – по 2 дипломи III ступеня; з української мови – 3 дипломи III ступеня; з географії, трудового навчання, основ економіки – по 1 диплому III ступеня.

Учасниками всеукраїнських відбірково-тренувальних зборів з основ інформатики, що проводилися на базі Українського фізико-математичного ліцею Київського Національного університету імені Тараса Шевченка, як і в 2009-2010 навчальному році, були учні ліцею інформаційних технологій Олександрійської міської ради Лавриненко М. (11 кл.) та Нагін С. (10 кл.).

Поряд з цим з року в рік повторюються одні й ті ж проблеми у підготовці та проведенні олімпіад, зокрема:

1. Несвоєчасне подання заявок на участь у III етапі олімпіад згідно з вимогами.

2. Ігнорування процедури внесення змін до поданих раніше заявок у разі хвороби учасників олімпіад.

3. Незрозумілі причини масової неучасті учнів в обласних олімпіадах.

4. Несформованість системи роботи зі здібними та обдарованими учнями в процесі викладання навчальних предметів.

5. Недосконалість порядку фінансування праці викладачів вузів та вчителів, які готують команди області до участі у Всеукраїнських олімпіадах. За рахунок економії коштів на оплаті складної праці, за яку не кожен візьметься, фактично втрачено кандидатів і докторів наук, які відмовляються працювати за плату на рівні вчителя без наукового ступеня.

6. Ігнорування можливості щорічної участі учнів шкіл області у Всеукраїнських турнірах за браком коштів.

7. Відсутність класів із поглибленим вивченням навчальних предметів.

З огляду на зазначене вище, відділам (управлінням) освіти, методичним кабінетам (центрам), керівникам навчальних закладів, учителям-предметникам належить зробити глибокий предметний аналіз результатів участі школярів в олімпіадах і передбачити заходи щодо їх істотного покращення.

Обдаровані діти області традиційно беруть активну участь у різноманітних конкурсах всеукраїнського і навіть міжнародного рівнів. 

Особливо важливе місце серед них посідає Міжнародний конкурс з української мови імені Петра Яцика, котрий проводився вже водинадцяте. Переможцями його стали двоє учнів – Сорочан Анна, учениця 5 класу навчально-виховного комплексу «Бобринецька гімназія – загальноосвітня школа І-ІІІ ступенів № 1» Бобринецької районної ради та учень 3 класу комунального закладу «Навчально-виховний заклад «загальноосвітня школа     І-ІІІ ступенів № 18 – дошкільний навчальний заклад – центр дитячої та юнацької творчості «Надія» Кіровоградської міської ради Кіровоградської області» Таборанський Володимир. Лауреатами конкурсу визнано 4-х учнів шкіл області.

У ІІІ етапі Всеукраїнського конкурсу учнівської творчості на тему «Ідея соборності України: творчість Тараса Шевченка; народ, суспільство, держава, родина. Минуле, сучасне і майбутнє» на розгляд журі в номінації «Література» представлено 73 роботи. Переможцями стали 6 учнів. Роботи їх були надіслані для участі в ІV етапі Всеукраїнського конкурсу. Переможцями заключного етапу стали 3 учнів: Чернецька Аліна (комунальний заклад «Навчально-виховне об’єднання – «Спеціалізований загальноосвітній навчальний заклад школа I ступеня «Гармонія» ‑ гімназія імені Тараса Шевченка – центр позашкільного виховання «Контакт» Кіровоградської міської ради Кіровоградської області»), Кравченко Людмила (комунальний заклад «Навчально-виховне об’єднання «Загальноосвітній навчальний заклад                 I-III ступенів № 20 – дитячий юнацький центр «Сузір’я» Кіровоградської міської ради Кіровоградської області»), Валента Юлія (Кіровоградський обласний загальноосвітній навчально-виховний комплекс гуманітарно-естетичного профілю (гімназія – інтернат – школа мистецтв) Кіровоградської обласної ради.

Для участі у ІІІ етапі Міжнародного мовно-літературного конкурсу учнівської та студентської молоді імені Тараса Шевченка було надіслано 79 робіт з районів і міст області. Переможцями стали 28 учнів, які взяли участь у ІV, заключному етапі. Здобули перемогу в ньому 9 учнів.

На розгляд журі ІІІ (обласного) етапу Всеукраїнського конкурсу  учнівської творчості «Ідея соборності України: творчість Тараса Шевченка; народ, суспільство, держава, родина. Минуле, сучасне і майбутнє» в номінації «Історія України і державотворення» заклади освіти області представили 16 робіт. Кращими було визнано роботи 5 учнів. Переможцем ІV Всеукраїнського етапу стала Коломієць Олена, учениця 9 класу навчально-виховного комплексу «Бобринецька гімназія – загальноосвітня школа І-ІІІ ступенів № 1» Бобринецької районної ради. Вона брала участь у церемонії нагородження на Чернечій горі у Каневі 22 травня 2011 року.

Серед учнів шкіл області все більшої популярності набуває  Всеукраїнський історичний інтерактивний конкурс «Лелека». Якщо у 2009-2010 н.р. у ньому брали участь 839 учнів зі шкіл Кіровоградщини, то у 2010-2011 н. р . – 2233, що майже у  2,7 раза більше.

Не можна не відзначити і традиційний обласний конкурс на краще знання положень Конституції України серед учнів 11-х класів загальноосвітніх навчальних закладів області, який проводиться спільними зусиллями управління освіти і науки облдержадміністрації та головного управління юстиції у Кіровоградській області.

З метою популяризації математичних знань, підтримки талановитих дітей, активізації творчої діяльності вчителів, удосконалення роботи з обдарованою молоддю щорічно, починаючи з 1999 року, учні шкіл області беруть участь у Всеукраїнському математичному конкурсі «Кенгуру». Вражає динаміка росту кількості учасників у цьому конкурсі. Якщо у 1999 р. їх було 15, у 2005 – 671, у 2009р. – 7490, у 2010 – 8917, то у 2011 році – 11580 (!).
У 2010-2011 н.р. 6751 учень ЗНЗ області брав участь у Всеукраїнському інтерактивному природничому конкурсі «Колосок». Кількість учасників ‑ учнів 2 класу – 935 осіб, 3-4 класів – 2216, 5-6 класів – 1338, 7-8 класів – 1405, 9-10 класів – 857 осіб. Отримано 1924 сертифікати «Золотий колосок», 4307 ‑ «Срібний колосок».
7 листопада 2010 року проводився Міжнародний конкурс з інформатики та комп'ютерної грамотності «Бобер-2010».  Від нашої області у ньому взяли участь 1225 учнів зі 101 загальноосвітнього навчального закладу. Вони завоювали 227 відмінних дипломів та 447 з оцінкою «добре» і одержали четвертий результат по Україні.

У 2010-2011 н.р. у Всеукраїнському фізичному конкурсі «Левеня» взяли участь 2563 учні. Максимального результату не досяг жоден, відмінного – 408, доброго – 1041, мінімального – 65 учнів. Найактивнішими у цьому виді змагань стали учні Кіровоградського обласного загальноосвітнього навчально-виховного комплексу гуманітарно-естетичного профілю (гімназія – інтернат – школа мистецтв) Кіровоградської обласної ради.

На виконання наказу управління освіти і науки облдержадміністрації від 08.09.2010 р. № 373 «Про проведення обласного етапу Всеукраїнського конкурсу наукових робіт серед учнів загальноосвітніх, позашкільних та професійно-технічних закладів з питань європейської інтеграції», з метою сприяння становленню активної позиції молоді щодо реалізації ідеалів і цінностей демократичного суспільства у світі, Європі, Україні проведено обласний етап конкурсу, де представлено 31 наукову роботу з 16 районів і міст області.  Відповідно до рішення журі 8 переможців відзначені дипломами.

У наказі Міністерства освіти і науки, молоді та спорту України від 27.05.2011 р. № 493 «Про результати Всеукраїнських учнівських олімпіад, турнірів 2010/2011 навчального року» акцентується увага на тому, що активна участь обдарованої учнівської молоді в олімпіадних змаганнях дає їм можливість виявити свої здібності, розкрити творчий потенціал, набути потрібних професійних якостей і навичок, долучитися до основ наукових досліджень. А тому перед педагогами ставиться завдання: «Сприяти проведенню наукових досліджень з питань навчання і виховання обдарованої молоді, підвищенню рівня професійної компетентності педагогічних працівників, які з нею працюють, розробці нових методик і програм роботи з талановитими дітьми, розширенню мережі відповідних експериментальних закладів».
Додаток 1

Результативність

участі школярів у III етапі Всеукраїнських олімпіад 

з базових дисциплін 2010-2011 навчального року
	№

з/п
	Назви предметів
	Учасники
	З них нагороджено дипломами

	
	
	Квота
	Взяли участь
	В т.ч. зі спеціаліз. навч.закл.
	I
ступеня
	II
ступеня
	III
ступеня
	Всього
	В т.ч. зі спеціаліз. навч.закл.

	1.
	Хімія
	142
	113
	24
	4
	6
	12
	22
	9

	2.
	Фізика
	124
	91
	10
	4
	6
	10
	20
	10

	3.
	Німецька мова
	100
	55
	42
	3
	7
	10
	20
	19

	4.
	Англійська мова
	144
	113
	76
	3
	15
	21
	39
	32

	5.
	Французька мова
	51
	41
	34
	2
	4
	7
	13
	11

	6.
	Іспанська мова
	10
	5
	1
	2
	2
	1
	5
	1

	7.
	Історія
	135
	113
	28
	3
	12
	22
	37
	18

	8.
	Основи правознавства
	127
	110
	52
	5
	13
	19
	37
	31

	9.
	Основи економіки
	88
	37
	24
	2
	4
	4
	10
	7

	10.
	Трудове навчання
	90
	43
	20
	4
	4
	7
	15
	1

	11.
	Інформаційні технології
	130
	106
	
	4
	9
	11
	24
	

	12.
	Основи інформатики
	90
	45
	25
	4
	6
	9
	19
	17

	13.
	Біологія
	130
	114
	29
	4
	10
	17
	31
	15

	14.
	Математика
	141
	133
	74
	5
	10
	19
	34
	23

	15.
	Географія
	130
	108
	19
	4
	11
	21
	36
	4

	16.
	Українська мова та література
	125
	110
	10
	4
	8
	16
	28
	10

	17.
	Екологія
	54
	26
	9
	2
	2
	4
	8
	3

	18.
	Астрономія
	54
	27
	12
	2
	2
	2
	6
	3

	19.
	Російська мова та література
	75
	47
	16
	3
	5
	5
	13
	8

	20.
	Педагогіка та психологія
	25
	6
	4
	1
	1
	2
	4
	4

	
	Всього:
	1967
	1443
	509
	65
	137
	219
	421
	226


Додаток 2 

Дані 

про нагородження переможців III етапу Всеукраїнських учнівських олімпіад з базових дисциплін 2010-2011 н.р. дипломами I-III ступенів

	№ п/п
	Райони та міста області
	Хімія
	Фізика
	Німецька мова 
	Англійська мова
	Французька мова
	Іспанська мова 
	Історія 
	Основи правознавства
	Основи економіки
	Трудове навчання 
	Інформ.технології
	Основи інформатики
	Біологія 
	Математика 
	Географія 
	Укр. мова та літер.
	Екологія
	Астрономія
	Рос. мова та літер.
	Педаг. та психологія
	Всього
	Місце

	1
	Бобринецький 
	
	
	
	
	
	
	
	3
	
	
	1
	
	
	1
	
	1
	
	
	1
	
	7
	11

	2
	Вільшанський
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1
	
	
	
	
	
	1
	16

	3
	Гайворонський
	
	1
	
	2
	
	
	1
	2
	
	1
	
	
	1
	3
	1
	
	
	
	1
	
	13
	7

	4
	Голованівський
	
	
	
	
	
	
	3
	1
	
	
	
	
	2
	1
	1
	1
	
	
	
	
	9
	9

	5
	Добровеличківський
	
	
	
	
	
	
	1
	2
	2
	
	
	
	1
	
	2
	
	
	
	
	
	8
	10

	6
	Долинський
	1
	1
	
	
	
	
	3
	
	
	
	1
	
	1
	2
	4
	
	
	1
	
	
	14
	6

	7
	Знам’янський
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1
	
	
	1
	3
	1
	
	
	
	
	6
	12

	8
	Кіровоградський
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	2
	2
	
	
	1
	1
	2
	
	
	1
	
	9
	9

	9
	Компаніївський
	
	
	
	
	
	
	1
	
	
	
	1
	
	1
	1
	1
	
	
	
	
	
	5
	13

	10
	Маловисківський
	
	
	
	
	
	
	3
	
	
	
	
	
	3
	1
	2
	1
	
	
	
	
	10
	8

	11
	Новгородківський
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1
	
	
	
	2
	
	1
	
	4
	14

	12
	Новоархангельський
	
	
	
	
	
	
	
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1
	16

	13
	Новомиргородський
	
	
	
	
	
	
	1
	
	
	
	
	
	
	
	1
	
	
	
	
	
	2
	15

	14
	Новоукраїнський
	1
	
	
	4
	
	
	1
	4
	
	
	1
	
	
	
	
	2
	
	
	
	
	13
	7

	15
	Олександрівський
	1
	1
	1
	
	
	
	2
	
	
	
	
	
	
	1
	1
	
	
	
	
	
	7
	11

	16
	Олександрійський
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1
	
	
	
	
	2
	1
	
	
	4
	14

	17
	Онуфріївський
	1
	
	
	
	
	
	1
	
	
	1
	
	
	
	
	
	1
	1
	
	
	
	5
	13

	18
	Петрівський
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	1
	1
	
	2
	
	1
	
	
	
	2
	
	8
	10


	19
	Світловодський
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	-
	17-27

	20
	Ульяновський
	
	
	
	1
	
	
	1
	
	
	1
	
	
	
	1
	
	2
	
	
	
	
	6
	12

	21
	Устинівський
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	-
	17-27

	22
	м. Знам’янка
	2
	1
	
	1
	2
	
	1
	6
	
	
	2
	
	1
	2
	1
	1
	
	
	2
	1
	23
	4

	23
	м. Олександрія
	2
	7
	10
	11
	2
	5
	9
	11
	6
	2
	2
	17
	4
	11
	7
	6
	1
	1
	1
	
	115
	1

	24
	м. Світловодськ
	1
	
	2
	5
	
	
	1
	
	
	2
	
	
	2
	1
	2
	1
	
	
	2
	
	19
	5

	25
	м. Кіровоград
	12
	4
	7
	13
	9
	
	6
	7
	
	5
	7
	1
	11
	5
	5
	8
	1
	1
	2
	3
	107
	2

	26
	Гімназія-інтернат – школа мистецтв
	
	5
	
	2
	
	
	2
	
	2
	
	4
	
	1
	2
	2
	1
	1
	2
	
	
	24
	3

	27
	Добровеличківська школа-інтернат
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1
	16

	
	Всього по області
	22
	20
	20
	39
	13
	5
	37
	37
	10
	15
	24
	19
	31
	34
	36
	28
	8
	6
	13
	4
	421
	


Додаток 3

Порівняльні дані

про нагородження дипломами I-III ступенів переможців III етапу Всеукраїнських учнівських олімпіад з базових дисциплін
2008 – 2011 років
	№ п/п
	Райони та міста області
	2007-2008 

навчальний рік
	2008-2009 

навчальний рік
	2009-2010 

навчальний рік
	2010-2011 

навчальний рік

	1
	Бобринецький
	3
	7
	6
	7

	2
	Вільшанський
	1
	1
	
	1

	3
	Гайворонський
	11
	11
	10
	13

	4
	Голованівський
	3
	5
	4
	9

	5
	Добровеличківський
	12
	8
	11
	8

	6
	Долинський
	21
	19
	19
	14

	7
	Знам’янський
	8
	9
	3
	6

	8
	Кіровоградський
	5
	4
	8
	9

	9
	Компаніївський
	6
	4
	4
	5

	10
	Маловисківський
	5
	5
	2
	10

	11
	Новгородківський
	5
	6
	3
	4

	12
	Новоархангельський
	1
	3
	1
	1

	13
	Новомиргородський
	1
	4
	
	2

	14
	Новоукраїнський
	19
	19
	15
	13

	15
	Олександрівський
	5
	4
	4
	7

	16
	Олександрійський
	5
	5
	5
	4

	17
	Онуфріївський
	1
	
	2
	5

	18
	Петрівський
	5
	5
	4
	8

	19
	Світловодський
	1
	
	1
	

	20
	Ульяновський
	4
	4
	2
	6

	21
	Устинівський
	1
	2
	1
	

	22
	м. Знам’янка
	20
	8
	12
	23

	23
	м. Олександрія
	106
	107
	111
	115

	24
	м. Світловодськ
	30
	35
	21
	19

	25
	м. Кіровоград
	106
	98
	93
	107

	26
	Кіровоградський обласний НВК (гімназія – інтернат – школа мистецтв)
	6
	18
	12
	24

	27
	Олександрійська гімназія-інтернат
	
	1
	
	

	28.
	Добровеличківська школа-інтернат
	
	
	
	1

	
	Всього по області
	391
	392
	354
	421


Додаток 4
Результати

участі учнів у III етапі Всеукраїнської олімпіади з  хімії  (2010-2011 н.р.)

	Райони,

міста

області
	квота

(2010-2011 н.р.)
	К-сть

учнів
	Дипломи
	Кількість набраних балів учнями
	 Рейтинг команди (всього балів: квота учасників)
	Місце
	квота (2011-2012 н.р.)

	
	
	всього
	в т.ч. з кл.з погл. вивч. предм., шкіл нового типу
	всього
	в т.ч. з кл. з погл. вивч. предм., шкіл нового типу
	З них
	7 кл.
	8 кл.
	9 кл.
	10 кл.
	11 кл.
	За дипломи  (I ст.-3 бали

II ст.-2 б. III ст.-1 б.)
	Всього
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	I ст.
	II ст.
	III ст.
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Бобринецький
	5
	3
	
	
	
	
	
	
	
	23,5
	14,5
	16
	
	
	54,0
	10,8
	22
	4

	Вільшанський
	4
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	0
	
	25-27
	4

	Гайворонський
	4
	3
	
	
	
	
	
	
	
	16,5
	21,5
	17
	
	
	55,0
	13,75
	15
	4

	Голованівський
	4
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	13,5
	
	
	13,5
	3,375
	24
	4

	Добровеличківський
	5
	5
	
	
	
	
	
	
	20
	16,75
	17
	6
	15
	
	74,75
	14,95
	10
	6

	Долинський
	5
	5
	
	1
	
	
	
	1
	33
	32,25
	22
	13,5
	19
	1
	120,75
	24,15
	4
	6

	Знам’янський
	5
	3
	
	
	
	
	
	
	
	20,5
	18,5
	20
	
	
	59,0
	11,8
	19
	4

	Кіровоградський
	4
	4
	
	
	
	
	
	
	
	17
	14,5
	22
	24
	
	77,5
	19,375
	7
	5

	Компаніївський
	4
	3
	
	
	
	
	
	
	
	21,5
	
	13,5
	24
	
	59,0
	14,75
	13
	4

	Маловисківський
	4
	4
	1
	
	
	
	
	
	
	23,25
	9
	24
	8
	
	64,25
	16,063
	10
	4

	Новгородківський
	4
	3
	
	
	
	
	
	
	
	15,75
	19
	
	19
	
	53,75
	13,438
	16
	4

	Новоархангельський
	4
	3
	
	
	
	
	
	
	20
	
	11
	14
	
	
	45
	11,25
	20
	4

	Новомиргородський
	5
	5
	
	
	
	
	
	
	38
	25
	15
	13,5
	17
	
	108,5
	21,7
	6
	5

	Новоукраїнський
	6
	6
	
	1
	
	
	1
	
	34
	39,5+ 28,5
	13,5
	24
	21
	2
	162,5
	27,083
	2
	8

	Олександрівський
	4
	1
	
	1
	
	
	1
	
	
	
	27,5
	
	
	2
	29,5
	7,375
	23
	4

	Олександрійський
	5
	3
	
	
	
	
	
	
	29+32
	
	13
	
	
	
	74
	14,8
	12
	4

	Онуфріївський
	5
	3
	
	1
	
	
	
	1
	
	
	23,5
	16
	14
	1
	54,5
	10,9
	21
	4

	Петрівський
	5
	3
	2
	1
	1
	
	
	1
	
	27,25
	25
	6,5
	
	1
	59,75
	11,95
	18
	4

	Світловодський
	5
	4
	
	
	
	
	
	
	35+39
	19
	
	17
	
	
	110,0
	22,0
	5
	5

	Ульяновський
	4
	3
	
	
	
	
	
	
	
	22
	11,5
	24
	
	
	57,5
	14,375
	14
	4

	Устинівський
	4
	3
	
	
	
	
	
	
	
	21,5
	
	
	17+ 26
	
	64,5
	16,125
	9
	4

	м. Знам’янка
	5
	4
	1
	2
	
	
	
	2
	45
	37,25+24,75
	
	20
	
	2
	129,0
	25,8
	3
	4

	м. Олександрія
	14
	15
	8
	2
	1
	
	1
	1
	30+50
	28,75+28+ 23,5+ 32,25+ 21,5+ 21
	16+ 75
	25+ 20+ 18,5
	24+ 23
	3
	284,5
	18,967
	8
	15

	м. Світловодськ
	12
	8
	4
	1
	1
	
	
	1
	26
	23,25+ 21,5+ 22,75
	15,5+20
	30,5+20
	
	3
	182,5
	15,208
	11
	10

	м. Кіровоград
	16
	17
	8
	12
	6
	4
	3
	5
	44+40+74
	38,25+ 36,75+46,5+ 23+ 40,5
	21,5+ 31,5+ 20+16
	32+44+ 22+ 29
	34
	21
	614,0
	36,118
	1
	17

	Гімназія-інтернат-школа мистецтв
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	0
	0
	25-27
	1

	ВПУ № 9
	
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	12,5
	
	
	12,5
	12,5
	17
	1

	Всього по області
	142
	113
	24
	22
	9
	4
	6
	12
	16
	32
	24
	27
	14
	
	
	
	
	143


Додаток 5

Результати

участі учнів у III етапі Всеукраїнської олімпіади з фізики  (2010-2011 н.р.)
	Райони,

міста

області
	Квота  на  2010-2011 навчальний  рік
	Кількість

учнів
	Дипломи
	Кількість набраних балів учнями
	Рейтинг команди ( всього балів:

квота учасників )
	Місце
	квота

(2011-2012н.р.)

	
	
	Всього
	в т.ч. з кл. з погл. вивч. предм., шкіл нового типу
	Всього
	в т.ч. з кл. з погл. вивч. предм., шкіл нового типу
	З них
	8 кл.
	9 кл.
	10 кл.
	11 кл.
	За дипломи (I ст.-3 бали

II ст.-2 бали.III ст.-1 бал)
	Всього
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	I ст.
	II ст.
	III ст.
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Бобринецький
	4
	1
	1
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	3
	-
	3
	0,75
	21
	4

	Вільшанський
	4
	2
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	7,5
	7,5
	-
	-
	15
	3,75
	13
	4

	Гайворонський
	4
	2
	-
	1
	-
	-
	-
	1
	-
	5,5
	-
	13,5
	1
	20
	5
	11
	4

	Голованівський
	4
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	4

	Добровеличківський
	4
	5
	3
	-
	-
	-
	-
	-
	4,5
	14
	6,5
	6,5
	-
	31,5
	6,3
	9
	4

	Долинський
	5
	4
	1
	1
	1
	-
	1
	-
	2,5
	31,5
	23,5
	-
	2
	59,5
	11,9
	6
	5

	Знам’янський
	4
	2
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	7
	6,5
	-
	-
	-
	13,5
	3,37
	15
	4

	Кіровоградський
	4
	2
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	2,75
	-
	9
	-
	-
	11,75
	2,93
	16
	4

	Компаніївський
	4
	2
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	1
	7,5
	-
	-
	-
	8,5
	2,12
	18
	4

	Маловисківський
	4
	3
	1
	-
	-
	-
	-
	-
	3
	10,5
	19
	-
	-
	32,5
	8,12
	7
	4

	Новгородківський
	4
	2
	2
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	6
	2,5
	-
	8,5
	2,12
	18
	4

	Новоархангельський
	4
	2
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	2,75
	-
	9
	-
	-
	11,75
	2,93
	16
	4

	Новомиргородський
	4
	3
	1
	-
	-
	-
	-
	-
	10
	-
	6,5
	0,5
	-
	17
	4,25
	12
	4

	Новоукраїнський
	4
	4
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	3
	6
	8
	6
	-
	23
	5,75
	10
	4

	Олександрівський
	4
	4
	-
	1
	-
	-
	-
	1
	13,5
	5,5
	8,5
	4
	1
	32,5
	8,12
	7
	4

	Олександрійський
	4
	2
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	7
	-
	7
	-
	-
	14
	3,5
	14
	4

	Онуфріївський
	4
	3
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	3
	2
	-
	0,5
	-
	5,5
	1,37
	20
	4

	Петрівський
	4
	3
	1
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	16,5
	4
	7,5
	-
	28
	7
	8
	4

	Світловодський
	4
	1
	ПТУ
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	6
	-
	-
	6
	1,5
	19
	4

	Ульяновський
	4
	2
	1
	-
	-
	-
	-
	-
	8
	3
	-
	-
	-
	11
	2,75
	17
	4

	Устинівський
	4
	0
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	4

	м. Знам’янка
	4
	4
	3
	1
	1
	-
	1
	-
	4,5
	36
	14
	-
	2
	56,5
	14,12
	4
	4

	м. Олександрія+

гімназія-інтернат
	12+4
	15
	2+1
	7
	7
	-
	-
	7
	21+7
	76
	98+8
	22
	7
	224+ 15
	17,2+ 3,75
	2
	12+4

	м. Світловодськ
	5
	5
	5
	-
	-
	-
	-
	-
	10,5
	30,5
	30,5
	-
	-
	71,5
	14,3
	3
	5

	м. Кіровоград
	12
	12
	9
	4
	4
	2
	1
	1
	11
	78
	66,5
	13,5
	9
	169
	14,08
	5
	12

	Гімназія-інтернат-школа мистецтв
	6
	6
	1
	5
	1
	2
	3
	-
	61
	-
	30
	40,5
	12
	131,5
	21,5
	1
	6

	Всього по області
	124
	91
	32
	20
	14
	4
	6
	10
	
	
	
	
	
	
	
	
	128


Додаток 6

Результати

участі учнів у III етапі Всеукраїнської олімпіади з німецької мови (2010-2011 н.р.)
	Райони,

міста

області
	квота (2010-2011 н.р.)
	К-сть

учнів
	Дипломи
	Кількість набраних балів учнями
	Рейтинг команди (всього балів: квота учасників)
	Місце
	квота (2011-2012 н.р.)

	
	
	всього
	в т.ч. з кл.з погл. вивч. предм., шкіл н.т.
	всього
	в т.ч. з кл.з погл. вивч. предм., шкіл н.т.
	З них
	7 кл.
	8 кл.
	9 кл.
	10 кл.
	11 кл.
	За дипломи (I ст.-3 бали II ст.-2 б.III ст.-1 б.)
	Всього
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	I ст.
	II ст.
	III ст.
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Бобринецький
	3
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	3

	Вільшанський
	3
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	3

	Гайворонський
	3
	2
	-
	
	
	
	
	
	
	
	51
	33,5
	-
	
	84,5
	42,2
	8
	3

	Голованівський
	3
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	3

	Добровеличківський
	3
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	3

	Долинський
	3
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	3

	Знам’янський
	4
	2
	-
	
	
	
	
	
	
	
	63,5
	-
	66,5
	
	130
	65
	6
	4

	Кіровоградський
	3
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	3

	Компаніївський
	3
	3
	-
	
	
	
	
	
	
	
	67,5
	41,5
	60
	
	101,5
	33,8
	10
	3

	Маловисківський
	3
	1
	1
	
	
	
	
	
	
	
	-
	59,5
	-
	
	59,5
	59,5
	7
	3

	Новгородківський
	3
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	3

	Новоархангельський
	2
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	2

	Новомиргородський
	3
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	3

	Новоукраїнський
	3
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	3

	Олександрівський
	6
	4
	-
	1
	
	
	1
	
	
	
	169
	161,5
	-
	2
	332,5
	83,1
	3
	7

	Олександрійський
	2
	1
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	37
	
	
	37
	37
	9
	2

	Онуфріївський
	2
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	2

	Петрівський
	4
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	3

	Світловодський
	2
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	2

	Ульяновський
	-
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Устинівський
	3
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	3

	м. Знам’янка
	-
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	м. Олександрія
	20
	18
	18
	11
	11
	1
	4
	6
	
	
	498
	576
	546
	17
	1637
	90,9
	1
	20

	м. Світловодськ
	3
	6
	6
	2
	2
	
	
	2
	
	
	264
	218
	-
	2
	490
	81,6
	4
	5

	м. Кіровоград
	15
	16
	15
	7
	7
	2
	2
	3
	
	
	468
	523
	400
	13
	1404
	87,7
	2
	16

	Гімназія-інтернат-школа мистецтв
	1
	2
	2
	
	
	
	
	
	
	
	-
	62
	74
	
	136
	68
	5
	2

	Всього по області
	100
	55
	42
	21
	20
	3
	7
	11
	
	
	1581
	1712
	1146,5
	34
	4412
	648,8
	
	


Додаток 7
Результати

участі учнів у III етапі Всеукраїнської олімпіади з англійської мови (2010-2011 н.р.)
	Райони,

міста

області
	Квота (2010-2011 н.р.)
	К-сть

учнів
	Дипломи
	Кількість набраних балів учнями
	Рейтинг команди (всього балів: квота учасників)
	Місце
	квота (2011-2012 н.р.)

	
	
	всього
	в т.ч. з кл.з погл. вивч. предм., шкіл н.т.
	всього
	в т.ч. з кл.з погл. вивч. предм., шкіл н.т.
	З них
	7 кл.
	8 кл.
	9 кл.
	10 кл.
	11 кл.
	За дипломи (I ст.-3 бали II ст.-2 б. III ст.-1 б.)
	Всього
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	I ст
	II ст.
	III ст.
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Бобринецький
	3
	2
	1
	-
	
	
	
	
	
	
	81
	83
	
	
	164
	82
	5
	3

	Вільшанський
	3
	-
	-
	-
	
	
	
	
	
	
	-
	-
	-
	
	-
	-
	
	3

	Гайворонський
	8
	8
	4
	1
	1
	
	
	1
	
	
	234
	240
	-
	1
	475
	59,4
	12
	6

	Голованівський
	3
	3
	-
	-
	
	
	
	
	
	
	81
	70
	83
	
	234
	78
	6
	3

	Добровеличківський
	3
	3
	-
	-
	
	
	
	
	
	
	71
	66
	44
	
	181
	60,3
	11
	3

	Долинський
	8
	8
	8
	-
	
	
	
	
	
	
	213
	225
	216
	
	654
	81,7
	5
	9

	Знам’янський
	3
	2
	-
	-
	
	
	
	
	
	
	44
	54,5
	-
	
	98,5
	49,2
	14
	3

	Кіровоградський
	3
	2
	-
	-
	
	
	
	
	
	
	76
	-
	76
	
	152
	76
	7
	3

	Компаніївський
	3
	1
	-
	-
	
	
	
	
	
	
	-
	-
	65
	
	65
	65
	10
	3

	Маловисківський
	4
	3
	2
	-
	
	
	
	
	
	
	47
	122
	-
	
	169
	56,3
	13
	3

	Новгородківський
	3
	-
	-
	-
	
	
	
	
	
	
	-
	-
	-
	
	-
	-
	
	3

	Новоархангельський
	3
	3
	-
	-
	
	
	
	
	
	
	67
	66
	46,5
	
	179,5
	59,8
	12
	3

	Новомиргородський
	3
	3
	2
	-
	
	
	
	
	
	
	56
	78
	-
	
	134
	44,6
	15
	3

	Новоукраїнський
	8
	7
	6
	4
	4
	
	
	4
	
	
	237,5
	206
	175
	4
	622,5
	88,9
	3
	9

	Олександрівський
	3
	3
	-
	-
	
	
	
	
	
	
	84
	62
	69
	
	215
	71,6
	8
	3

	Олександрійський
	3
	1
	1
	-
	
	
	
	
	
	
	-
	-
	56
	
	56
	56
	13
	3

	Онуфріївський
	3
	2
	-
	-
	
	
	
	
	
	
	-
	58
	69
	
	127
	63,5
	10
	3

	Петрівський
	4
	2
	2
	-
	
	
	
	
	
	
	81
	56
	-
	
	137
	68,5
	9
	4

	Світловодський
	3
	-
	-
	-
	
	
	
	
	
	
	-
	-
	-
	
	-
	-
	
	3

	Ульяновський
	3
	3
	2
	1
	1
	
	
	1
	
	
	87
	140
	-
	1
	228
	76
	7
	3

	Устинівський
	3
	-
	-
	-
	
	
	
	
	
	
	-
	-
	-
	
	-
	-
	
	3

	м. Знам’янка
	4
	4
	3
	1
	1
	
	
	1
	
	
	82,5
	-
	155,5
	1
	239
	59,7
	12
	3

	м. Олександрія
	20
	16
	11
	11
	8
	1
	4
	6
	
	
	436,5
	563,5
	500
	17
	1517
	94,8
	1
	20

	м. Світловодськ
	15
	12
	10
	5
	4
	
	2
	3
	
	
	491,5
	498
	-
	7
	995,5
	82,9
	4
	15

	м. Кіровоград
	22
	23
	22
	13
	11
	2
	7
	4
	
	
	757,5
	695
	637,5
	24
	2114
	91,9
	2
	22

	Гімназія-інтернат-школа мистецтв
	3
	3
	3
	2
	2
	
	2
	
	
	
	-
	178
	93
	4
	275
	91,6
	2
	3

	Всього по області
	144
	113
	76
	38
	32
	3
	15
	20
	
	
	3227,5
	3461
	2285,5
	59
	9032
	
	
	


Додаток 8

Результати

участі учнів у III етапі Всеукраїнської олімпіади з французької мови (2010-2011 н.р.)
	Райони,

міста

області
	квота (2010-2011 н.р.)
	К-сть

учнів
	Дипломи
	Кількість набраних балів учнями
	Рейтинг команди (всього балів: квота учасників)
	Місце
	квота (2011-2012 н.р.)

	
	
	всього
	в т.ч. з кл.з погл. вивч. предм., шкіл н.т.
	всього
	в т.ч. з кл.з погл. вивч. предм., шкіл н.т.
	З них
	7 кл.
	8 кл.
	9 кл.
	10 кл.
	11 кл.
	За дипломи (I ст.-3 бали II ст.-2 б. III ст.-1 б.)
	Всього
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	I ст
	II ст.
	III ст.
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Бобринецький
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Вільшанський
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Гайворонський
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Голованівський
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Добровеличківський
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Долинський
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Знам’янський
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Кіровоградський
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Компаніївський
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1

	Маловисківський
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Новгородківський
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Новоархангельський
	3
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	3

	Новомиргородський
	2
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	2

	Новоукраїнський
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Олександрівський
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1

	Олександрійський
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Онуфріївський
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Петрівський
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Світловодський
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Ульяновський
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Устинівський
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	м. Знам’янка
	6
	6
	
	2
	
	
	1
	1
	
	
	171
	-
	261,5
	3
	435,5
	72,5
	3
	6

	м. Олександрія
	5
	2
	
	2
	2
	
	1
	1
	
	
	114,5
	106
	-
	3
	223,5
	111,7
	1
	6

	м. Світловодськ
	3
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	3

	м. Кіровоград
	30
	32
	32
	10
	10
	2
	2
	6
	
	
	1686,5
	1375,5
	-
	16
	3078
	96,1
	2
	30

	Гімназія-інтернат-школа мистецтв
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Всього по області
	51
	41
	34
	14
	12
	2
	4
	8
	
	
	1972
	1481,5
	261,5
	22
	3737
	280,3
	
	


Додаток 9
Результати

участі учнів у III етапі Всеукраїнської учнівської олімпіади
з іспанської мови (2010-2011 н.р.)
	Райони,

міста

області
	квота (2010-2011 н.р.)
	К-сть

учнів
	Дипломи
	Кількість набраних балів учнями
	Рейтинг команди (всього балів: квота учасників)
	Місце
	квота  (2011-2012 н.р.)

	
	
	всього
	в т.ч. з кл.з погл. вивч. предм, шкіл н.т.
	всього
	в т.ч. з кл.з погл. вивч. предм, шкіл н.т.
	З них
	7 кл.
	8 кл.
	9 кл.
	10 кл.
	11 кл.
	За дипломи I ст.-3 бали II ст.-2 б. III ст.-1 б.)
	Всього
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	I ст
	II ст.
	III ст.
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Бобринецький
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Вільшанський
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Гайворонський
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Голованівський
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Добровеличківський
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Долинський
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Знам’янський
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Кіровоградський
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Компаніївський
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Маловисківський
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Новгородківський
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Новоархангельський
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Новомиргородський
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Новоукраїнський
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Олександрівський
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Олександрійський
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Онуфріївський
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Петрівський
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Світловодський
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Ульяновський
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Устинівський
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	м. Знам’янка
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	м. Олександрія
	7
	5
	1
	5
	1
	2
	2
	1
	
	
	160
	332
	-
	11
	503
	100,6
	1
	7

	м. Світловодськ
	3
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	3

	м. Кіровоград
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Гімназія-інтернат-школа мистецтв
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Всього по області
	10
	5
	1
	5
	1
	2
	2
	1
	
	
	160
	332
	-
	11
	503
	100,6
	
	


Додаток 10
Результати

участі учнів у III етапі Всеукраїнської олімпіади з історії (2010-2011 н.р.)

	Райони,

міста

області
	квота (2010-2011 н.р.)
	К-сть

учнів
	Дипломи
	Кількість набраних балів учнями
	Рейтинг команди (всього балів:

квота учасників)
	Місце
	Квота (2011-2012 н.р.)

	
	
	всього
	в т.ч. з кл.з погл. вивч. предм, шкіл н.т.
	всього
	в т.ч. з кл.з погл. вивч. предм., шкіл н.т.
	З них
	8 кл.
	9 кл.
	10 кл.
	11 кл.
	За дипломи (I ст.-3 бали II ст.-2 б.III ст.-1 б.)
	Всього
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	I ст.
	II ст.
	III ст.
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Бобринецький
	4
	4
	
	-
	
	
	
	
	29,5
	39
	33
	24
	
	125.5
	31.3
	7
	4

	Вільшанський
	4
	-
	
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	4

	Гайворонський
	4
	2
	
	1
	
	
	
	1
	10,5
	47
	
	
	1
	58.5
	14.6
	17
	4

	Голованівський
	4
	3
	
	3
	
	
	1
	2
	
	50
	51
	39
	5
	145
	36.2
	5
	5

	Добровеличківський
	5
	6
	
	1
	
	
	
	1
	17,5
	42+33
	42+22
	17
	1
	174.5
	29
	9
	4

	Долинський
	4
	4
	
	3
	
	
	
	3
	39
	42
	44
	29
	3
	157
	39.2
	3
	5

	Знам’янський
	4
	3
	
	-
	
	-
	-
	-
	24,5
	39
	36
	
	
	99.5
	24.8
	12
	4

	Кіровоградський
	4
	3
	
	-
	
	
	
	
	8,5
	34
	18
	
	
	60.5
	15.1
	15
	4

	Компаніївський
	5
	2
	
	1
	
	
	
	1
	31,5
	
	36
	
	1
	68.5
	17.1
	14
	4

	Маловисківський
	4
	5
	2
	3
	1
	
	
	3
	36
	47+39
	52
	4
	3
	181
	36.2
	5
	5

	Новгородківський
	4
	2
	
	-
	
	
	
	
	
	11
	
	11
	
	22
	5.5
	19
	4

	Новоархангельський
	4
	2
	
	-
	
	
	
	
	
	
	20
	6
	
	26
	6.5
	18
	4

	Новомиргородський
	4
	3
	
	1
	1
	
	
	1
	31,5
	7
	
	20
	1
	59.5
	14.9
	16
	5

	Новоукраїнський
	5
	5
	
	1
	
	
	
	1
	30,5
	33+19
	24
	30
	1
	137.5
	27.5
	10
	5

	Олександрівський
	4
	3
	
	2
	
	
	2
	
	18
	49+19
	67
	
	4
	138
	34.5
	6
	5

	Олександрійський
	6
	4
	
	-
	
	
	
	
	24,5
	
	48
	23+28
	-
	123.5
	30.9
	8
	4

	Онуфріївський
	4
	3
	
	1
	
	
	
	1
	21
	45
	
	19
	1
	86
	21.5
	13
	4

	Петрівський
	4
	4
	
	-
	
	
	
	
	20,5
	41
	28
	14
	
	103.5
	25.8
	11
	4

	Світловодський
	4
	3
	
	-
	
	
	
	
	8
	
	32
	17
	
	57
	14.3
	15
	4

	Ульяновський
	4
	3
	
	1
	
	
	1
	
	50,5
	40
	46
	17
	2
	155.5
	38.9
	4
	5

	Устинівський
	4
	-
	
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	4

	м. Знам’янка
	6
	9
	1
	1
	1
	
	
	1
	20,5+ 27
	40+34+27+25
	17
	47
	2
	263.5
	29.3
	9
	6

	м. Олександрія
	14
	15
	13
	9
	9
	3
	4
	2
	51,5 +28+37+25
	52+42+36+36
	74+60+57,5+46
	68,5+48+28
	19
	708.5
	47.2
	1
	16

	м. Світловодськ
	9
	6
	1
	1
	1
	
	
	1
	23
	42+38+38
	40
	
	1
	218
	24.2
	12
	5

	м. Кіровоград
	15
	16
	8
	6
	3
	
	3
	3
	51,5 +13,5
	47+48+38+32+25+20
	52+53+52+22,5+43
	23+20+39
	9
	588.5
	36.8
	5
	15

	Гімназія-інтернат-школа мистецтв
	2
	3
	3
	2
	2
	
	1
	1
	
	
	53+37
	42
	3
	135
	45
	2
	2

	Всього по області
	135
	113
	28
	37
	18
	3
	12
	22
	
	
	
	
	
	
	
	
	135


Додаток 11
Результати

участі учнів у III етапі Всеукраїнської олімпіади з основ правознавства (2010-2011 н.р.)
	Райони,

міста

області
	Квота (2010-2011 н.р.)
	К-сть

учнів
	Дипломи
	Кількість набраних балів учнями
	Рейтинг команди (всього балів:

квота учасників)
	Місце
	Квота (2011-2012 н.р.)

	
	
	всього
	в т.ч. з кл.з погл. вивч. предм, шкіл н.т.
	всього
	в т.ч. з кл.з погл. вивч. предм., шкіл н.т.
	З них
	7 кл.
	8 кл.
	9 к.
	10 кл.
	11 кл.
	За дипломи (I ст.-3 бали II ст.-2 б. III ст.-1 б.)
	Всього
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	I ст.
	II ст.
	III ст.
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Бобринецький
	5
	5
	5
	3
	3
	2
	
	
	
	
	28+22,5+22,5
	42
	35,5
	3+3+1
	157,5
	31,5
	1
	6

	Вільшанський
	3
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	7,5
	
	
	
	7,5
	2,5
	13
	3

	Гайворонський
	4
	2
	1
	2
	1
	
	1
	1
	
	
	38
	36
	
	2+1
	77
	19,25
	5
	3

	Голованівський
	3
	2
	
	1
	
	
	
	1
	
	
	18
	
	25,5
	1
	72,5
	24,17
	3
	3

	Добровеличківський
	3
	3
	
	2
	
	
	1
	1
	
	
	28
	2
	32
	2+1
	65
	21,67
	4
	3

	Долинський
	3
	3
	
	
	
	
	
	
	
	
	25
	13
	14,5
	
	52,5
	17,5
	6
	3

	Знам’янський
	3
	2
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	9
	19
	
	28
	9,33
	11
	3

	Кіровоградський
	3
	2
	
	
	
	
	
	
	
	
	20
	3
	
	
	23
	7,67
	12
	3

	Компаніївський
	3
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	11
	
	
	
	11
	3,67
	15
	3

	Маловисківський
	3
	2
	1
	
	
	
	
	
	
	
	17,5
	9
	
	
	26,5
	8,83
	13
	3

	Новгородківський
	3
	3
	
	
	
	
	
	
	
	
	17,5
	11
	8,5
	
	37
	12,33
	13
	3

	Новоархангельський
	3
	2
	1
	1
	1
	
	
	1
	
	
	29,5
	19
	
	
	49,5
	16,5
	6
	3

	Новомиргородський
	3
	3
	1
	
	
	
	
	
	
	
	16, 5
	6
	13,5
	
	36
	12
	9
	3

	Новоукраїнський
	3
	6
	2
	4
	2
	1
	1
	2
	
	
	53,5+38,5
	38+29+13+8
	
	3+2+2+1+1
	189
	31,5
	1
	6

	Олександрівський
	6
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	14,5
	
	14,5
	4,83
	12
	3

	Олександрійський
	3
	2
	
	
	
	
	
	
	
	
	14,5
	
	15,5
	
	30
	10
	11
	3

	Онуфріївський
	4
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	16
	
	
	
	16
	4
	13
	3

	Петрівський
	3
	3
	
	
	
	
	
	
	
	
	18
	12
	17
	
	47
	15,67
	8
	3

	Світловодський
	3
	3
	
	
	
	
	
	
	
	
	23
	6
	22
	
	51
	17
	9
	3

	Ульяновський
	3
	3
	
	
	
	
	
	
	
	
	18
	8
	14
	
	40
	13,33
	10
	3

	Устинівський
	3
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	-
	3

	м. Знам’янка
	6
	13
	8
	6
	6
	1
	3
	2
	
	
	42+33,5+24,5+ 22,5
	33+20+17+17+6
	35,5+ 12,5+ 20+24
	3+6+2
	318,5
	24,5
	2
	10

	м. Олександрія
	18
	18
	14
	11
	11
	
	4
	7
	
	
	43+38+35+30+29,5+24,5+23,5
	30+29+27+27+26+18+15+13
	16,5+ 21+23
	8+7
	484
	26,89
	2
	18

	м. Світловодськ
	13
	8
	2
	
	
	
	
	
	
	
	23+17,5+21,5+15,5+21
	18+:6+5
	
	
	127,5
	15,94
	7
	6

	м. Кіровоград
	18
	19
	15
	7
	7
	1
	2
	4
	
	
	30+29,5+39+20,5+19,5+20+22,5+11,5
	41+24+22+14+12+11+6+5+10
	34+20,5+15,5
	3+4+4
	418,5
	22,03
	3
	18

	Гімназія-інтернат-школа мистецтв
	1
	2
	2
	
	
	
	
	
	
	
	
	5+7
	
	
	12
	2
	6
	1

	Всього по області
	127
	110
	52
	37
	31
	5
	13
	19
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


Додаток 12
Результати

участі учнів у III етапі Всеукраїнської олімпіади з основ економіки (2010-2011 н.р.)

	Райони,

міста

області
	квота (2010-2011 н.р.)
	К-сть

учнів
	Дипломи
	Кількість набраних балів учнями
	Рейтинг команди (всього балів: квота учасників)
	Місце
	квота (2011-2012 н.р.)

	
	
	всього
	в т.ч. з кл.з погл. вивч. предм., шкіл н.т.
	всього
	в т.ч. з кл.з погл. вивч. предм., шкіл н.т.
	З них
	
	
	9 клас
	10 клас
	11 клас
	За дипломи (I ст.-3 бали II ст.-2 б. III ст.-1 б.)
	Всього
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	I ст
	II ст.
	III ст.
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Бобринецький
	3
	1
	-
	-
	-
	-
	--
	-
	
	
	-
	22
	-
	
	22
	7,3
	7
	3

	Вільшанський
	1
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	10
	2

	Гайворонський
	3
	-
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	10
	2

	Голованівський
	2
	2
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	
	
	-
	25
	11
	-
	35
	17,5
	4
	2

	Добровеличківський
	3
	2
	-
	2
	
	1
	
	1
	
	
	-
	-
	85,5
	4
	89,5
	29,8
	2
	4

	Долинський
	1
	1
	-
	
	-
	
	
	
	
	
	-
	-
	14,5
	-
	14,5
	14,5
	5
	2

	Знам’янський
	2
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	10
	2

	Кіровоградський
	2
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	10
	2

	Компаніївський
	2
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	10
	2

	Маловисківський
	2
	1
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	
	-
	19
	-
	-
	19
	9,5
	6
	2

	Новгородківський
	2
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	10
	2

	Новоархангельський
	2
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	10
	2

	Новомиргородський
	3
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	10
	2

	Новоукраїнський
	2
	-
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	10
	2

	Олександрівський
	2
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	10
	2

	Олександрійський
	2
	1
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	
	
	-
	-
	7
	-
	7
	3,5
	8
	2

	Онуфріївський
	1
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	10
	2

	Петрівський
	2
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	10
	2

	Світловодський
	2
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	10
	2

	Ульяновський
	2
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	10
	2

	Устинівський
	1
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	10
	2

	м. Знам’янка
	8
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	10
	3

	м. Олександрія
	14
	14
	14
	6
	6
	1
	2
	3
	
	
	179
	186
	62
	10
	437
	31,2
	1
	15

	м. Світловодськ
	10
	3
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	
	
	-
	53
	-
	-
	53
	5,3
	9
	7

	м. Кіровоград
	14
	12
	10
	2
	1
	-
	2
	-
	
	
	138
	128
	41
	4
	311
	22,2
	3
	14

	Всього по області
	88
	37
	24
	10
	7
	2
	4
	4
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	84


Додаток 13
Результати

участі учнів у III етапі Всеукраїнської олімпіади з трудового навчання (2010-2011 н.р.)

	Райони,

міста

області
	квота (2010-2011 н.р.)
	К-сть

учнів
	Дипломи
	Кількість набраних балів учнями
	Рейтинг команди (всього балів: квота учасників)
	Місце
	квота (2011-2012 н.р.)

	
	
	всього
	в т.ч. з кл.з погл. вивч. предм., шкіл н.т.
	всього
	в т.ч. з кл.з погл. вивч. предм., шкіл н.т.
	З них
	
	9 кл. (технічна праця)
	9 кл. (обслуговую-ча праця)
	11 кл. (технічна праця)
	11 кл. (обслуговую-

ча праця)
	За дипломи (I ст.-3 бали II ст.-2 б. III ст.-1 б.)
	Всього
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	I ст
	II ст.
	III ст.
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Бобринецький
	3
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	16
	2

	Вільшанський
	2
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	16
	2

	Гайворонський
	4
	2
	1
	1
	1
	
	
	1
	
	64
	140
	-
	-
	1
	205
	51,25
	10
	4

	Голованівський
	2
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	16
	2

	Добровеличківський
	4
	2
	2
	
	
	
	
	
	
	-
	86
	-
	77
	-
	163
	40,75
	13
	3

	Долинський
	5
	5
	
	
	
	
	
	
	
	64
	116
	30
	130
	-
	340
	68
	8
	5

	Знам’янський
	2
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	16
	2

	Кіровоградський
	2
	2
	
	2
	
	1
	
	1
	
	136
	-
	121
	-
	4
	261
	130,5
	2
	3

	Компаніївський
	4
	1
	
	
	
	
	
	
	
	114
	-
	-
	-
	-
	114
	28,5
	14
	3

	Маловисківський
	2
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	16
	2

	Новгородківський
	2
	2
	2
	
	
	
	
	
	
	79
	65
	-
	-
	-
	144
	72
	7
	2

	Новоархангельський
	2
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	16
	2

	Новомиргородський
	4
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	16
	3

	Новоукраїнський
	4
	4
	
	
	
	
	
	
	
	77
	162
	102
	-
	-
	341
	85,25
	4
	4

	Олександрівський
	4
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	16
	3

	Олександрійський
	4
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	16
	3

	Онуфріївський
	2
	1
	
	1
	
	
	
	1
	
	129
	
	
	
	1
	
	65
	9
	2

	Петрівський
	4
	4
	
	1
	
	
	
	1
	
	84
	57
	111
	74
	1
	
	81,75
	5
	4

	Світловодський
	4
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	16
	2

	Ульяновський
	5
	2
	
	1
	
	
	1
	
	
	-
	148
	-
	70
	2
	220
	44
	11
	4

	Устинівський
	2
	2
	
	
	
	
	
	
	
	43
	-
	41
	-
	-
	84
	42
	12
	3

	м. Знам’янка
	5
	1
	1
	
	
	
	
	
	
	106
	-
	-
	-
	-
	106
	21,2
	15
	4

	м. Олександрія
	5
	5
	5
	2
	
	
	1
	1
	
	142
	246
	95
	134
	3
	620
	124
	3
	6

	м. Світловодськ
	5
	3
	2
	2
	
	
	1
	1
	
	142
	116
	-
	141
	3
	402
	80,4
	6
	5

	м. Кіровоград
	8
	7
	7
	5
	
	3
	1
	1
	
	258
	300
	111
	367
	12
	1048
	131
	1
	10

	Всього по області
	90
	43
	20
	15
	1
	4
	4
	7
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	85


Додаток 14
Результати

участі учнів у III етапі Всеукраїнської олімпіади
з інформаційних технологій (2010-2011 н.р.)
	Райони,

міста

області
	квота (2010-2011 н.р.)
	К-сть

учнів
	Дипломи
	Кількість набраних балів учнями
	Рейтинг команди (всього балів: квота учасників)
	Місце
	квота (2011-2012 н.р.)

	
	
	всього
	в т.ч. з кл.з погл. вивч. предм, шкіл н.т.
	всього
	в т.ч. з кл.з погл. вивч. предм., шкіл н.т.
	З них
	7 кл.
	8 кл.
	9 кл.
	10 кл.
	11 кл.
	За дипломи (I ст.-3 бали II ст.-2 б. III ст.-1 б.)
	Всього (балів)
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	I ст.
	II ст.
	III ст.
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Бобринецький
	3
	3
	
	1
	
	
	
	1
	
	15,5
	27
	
	28
	1
	71,5
	23,83
	4
	5

	Вільшанський
	3
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	0
	0
	22-28
	3

	Гайворонський
	5
	3
	
	
	
	
	
	
	
	
	9,5
	17
	31
	
	57,5
	19,17
	9
	5

	Голованівський
	5
	3
	
	
	
	
	
	
	
	
	14
	24,5
	
	
	38,5
	12,83
	15
	4

	Добровеличківський
	4
	4
	
	
	
	
	
	
	
	14
	23,5
	31,5
	12
	
	81
	20,25
	6
	5

	Долинський
	5
	5
	
	1
	
	
	
	1
	
	
	10
	27/19,5
	32,5
	1
	90
	18
	12
	4

	Знам’янський
	4
	3
	
	1
	
	
	
	1
	
	
	
	
	32,5
	1
	33,5
	11,16
	18
	4

	Кіровоградський
	4
	3
	
	2
	
	
	
	2
	
	
	26,5
	32
	
	1x2
	60,5
	20,16
	7
	5

	Компаніївський
	3
	3
	
	1
	
	
	
	1
	
	
	
	
	32
	1
	33
	11
	19
	4

	Маловисківський
	3
	3
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	0
	0
	22-28
	3

	Новгородківський
	3
	2
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	27
	22
	
	49
	24,5
	3
	5

	Новоархангельський
	3
	2
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	0
	0
	22-28
	3

	Новомиргородський
	3
	2
	
	
	
	
	
	
	
	
	13,5
	
	
	
	13,5
	6,75
	21
	4

	Новоукраїнський
	3
	3
	
	1
	
	
	1
	
	
	
	19
	
	37,5
	2
	58,5
	19,5
	8
	4

	Олександрівський
	3
	3
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	0
	0
	22-28
	3

	Олександрійський
	5
	5
	
	
	
	
	
	
	
	
	11
	31,5/15
	
	
	57,5
	11,5
	17
	4

	Онуфріївський
	3
	2
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	20,5
	
	
	20,5
	10,25
	20
	4

	Петрівський
	5
	4
	
	1
	
	
	
	1
	
	25
	
	24,5
	12,5/ 10,5
	1
	73,5
	18,37
	10
	5

	Світловодський
	3
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	0
	0
	22-28
	3

	Ульяновський
	3
	3
	
	
	
	
	
	
	
	16,5
	11,5
	14
	
	
	42
	14
	14
	4

	Устинівський
	3
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	12
	
	
	12
	12
	16
	3

	м. Знам’янка
	6
	6
	
	2
	
	1
	1
	
	
	
	22
	27,5
	43,5/ 34,5
	3+2
	132,5
	22,08
	5
	5

	м. Олександрія
	15
	15
	
	2
	
	
	2
	
	
	21/17/ 13,5
	23,5/19,5/18,5/5,5
	35,5/ 34,5/ 19,5
	28,5/ 22/12
	2х2
	274,5
	18,3
	11
	12

	м. Світловодськ
	5
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	0
	0
	22-28
	5

	м. Кіровоград
	10
	14
	
	7
	
	2
	2
	3
	
	33,5/26/21/ 12,5/
	32,5/29/ 25,5
	52/33/ 29/21
	30,5/ 27,5/ 18
	3x2+

2x2+

1x3
	404
	28,85
	2
	13

	Гімназія-інтернат-школа мистецтв
	8
	6
	
	4
	
	1
	2
	1
	
	26
	
	41/ 37,5/ 29,5
	33,5/ 29
	3+

2x2+1
	204,5
	34,08
	1
	8

	Олександрійська гімназія-інтернат
	5
	4
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	0
	0
	22-28
	4

	Добровеличківська школа-інтернат
	4
	4
	
	1
	
	
	1
	
	
	
	29,5
	30,5
	
	2
	62
	15,5
	13
	4

	Всього по області
	130
	106
	
	24
	
	4
	9
	11
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	135


Додаток 15
Результати

участі учнів у III етапі Всеукраїнської олімпіади з основ інформатики (2010-2011 н.р.)

	Райони,

міста

області
	квота (2010-2011 н.р.)
	К-сть

учнів-учасників
	Дипломи
	Кількість набраних балів учнями
	Рейтинг команди (всього балів: квота учасників)
	Місце
	квота (2011-2012 н.р.)

	
	
	всього
	в т.ч. з кл.з погл. вивч. предм, шкіл н.т.
	всього
	в т.ч. з кл.з погл. вивч. предм, шкіл н.т.
	З них
	7 кл.
	8 кл.
	9 кл.
	10 кл.
	11 кл.
	За дипломи (I ст.-3 бали II ст.-2 б. III ст.-1 б.)
	Всього (балів)
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	I ст.
	II ст.
	III ст.
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Бобринецький
	2
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	0
	5-27
	4

	Вільшанський
	2
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	0
	5-27
	4

	Гайворонський
	2
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	10
	
	
	
	10
	5,0
	4
	4

	Голованівський
	2
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	0
	5-27
	4

	Добровеличківський
	2
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	0
	5-27
	4

	Долинський
	2
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	0
	
	
	0
	5-27
	4

	Знам’янський
	2
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	0
	5-27
	4

	Кіровоградський
	2
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	0
	5-27
	4

	Компаніївський
	2
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	0
	5-27
	4

	Маловисківський
	2
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	0
	5-27
	4

	Новгородківський
	2
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	0
	5-27
	4

	Новоархангельський
	2
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	0
	5-27
	4

	Новомиргородський
	2
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	0
	5-27
	4

	Новоукраїнський
	3
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	0
	5-27
	4

	Олександрівський
	2
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	0
	5-27
	4

	Олександрійський
	4
	3
	
	1
	
	
	
	1
	
	255
	
	0
	295
	1
	551
	135,75
	2
	6

	Онуфріївський
	2
	2
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	0
	0
	
	
	0
	5-27
	4

	Петрівський
	3
	2
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	0
	
	
	0
	5-27
	4

	Світловодський
	2
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	0
	5-27
	4

	Ульяновський
	2
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	0
	5-27
	4

	Устинівський
	2
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	0
	5-27
	4

	м. Знам’янка
	4
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	0
	5-27
	4

	м. Олександрія
	25
	25
	25
	17
	17
	4
	6
	7
	125
	285/270/

255/205
	465/455/425/405/395/350/

285/260
	500/410/390/355/ 300/275/

250/105
	460/405/315/ 165
	4х3+ 6х2+

7х1
	8141
	325,64
	1
	25

	м. Світловодськ
	5
	2
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	0
	0
	
	
	0
	5-27
	5

	м. Кіровоград
	10
	9
	
	1
	
	
	
	1
	0
	
	120/350
	195/205
	40
	1
	911
	91,1
	3
	10

	Гімназія-інтернат-школа мистецтв
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	0
	5-27
	4

	Олександрійська гімназія-інтернат
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	0
	5-27
	4

	Всього по області
	90
	45
	25
	19
	17
	4
	6
	9
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	128


Додаток 16
Результати

участі учнів у III етапі Всеукраїнської олімпіади з біології (2010-2011 н.р.)

	Райони,

міста

області
	квота (2010-2011 н.р.)
	К-сть

учнів
	Дипломи
	Кількість набраних балів учнями
	Рейтинг команди (всього балів: квота учасників)
	Місце
	квота (2011-2012 н.р.)

	
	
	всього
	в т.ч. з кл.з погл. вивч. предм, шкіл н.т.
	всього
	в т.ч. з кл.з погл. вивч. предм, шкіл н.т.
	З них
	7 кл.
	8 кл.
	9 кл.
	10 кл.
	11 кл.
	За дипломи (I ст.-3 бали II ст.-2 б. III ст.-1 б.)
	Всього
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	I ст.
	II ст.
	III   ст.
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Бобринецький
	4
	4
	3
	
	
	
	
	
	
	-
	18,5
	41,5
	8,0; 19,5
	
	87,5
	21,88
	
	4

	Вільшанський
	4
	0
	
	
	
	
	
	
	
	-
	-
	-
	-
	
	
	0
	
	4

	Гайворонський
	4
	4
	
	1
	
	1
	
	
	
	31,0
	44,5
	31,5
	27,5
	3
	137,5
	34,38
	
	5

	Голованівський
	4
	4
	
	2
	
	
	
	2
	
	44,0
	26,0
	30,0
	51,0
	2
	153,0
	38,25
	9
	4

	Добровеличківський
	4
	4
	
	1
	
	
	1
	
	
	30,0
	32,0
	46,5
	63,0
	2
	173,5
	43,38
	4
	5

	Долинський
	5
	5
	
	1
	
	
	1
	
	
	47,5
	31,0
	34,0
	48,0
	2
	162,5
	32,5
	
	5

	Знам’янський
	4
	4
	
	
	
	
	
	
	
	16,0
	11,5
	38,0
	30,5
	
	96,0
	24,0
	
	4

	Кіровоградський
	4
	1
	
	
	
	
	
	
	
	-
	-
	32,0
	-
	
	32,0
	8,0
	
	4

	Компаніївський
	4
	4
	
	1
	
	
	1
	
	
	-
	44,0

31,5
	-
	31,5

28,0
	2
	137,0
	34,25
	
	4

	Маловисківський
	5
	6
	3
	3
	3
	
	1
	2
	
	39,0

30,5
	26,5
	61,5

75,0
	36,0
	4
	272,5
	45,4
	3
	6

	Новгородківський
	4
	4
	
	1
	
	
	
	1
	
	29,5
	39,5
	48,5
	36,0
	1
	154,5
	38,62
	8
	5

	Новоархангельський
	4
	0
	
	
	
	
	
	
	
	-
	-
	-
	-
	
	0
	0
	
	4

	Новомиргородський
	4
	4
	
	
	
	
	
	
	
	17,5
	8,5
	16,0
	43,5
	
	85,5
	21,38
	
	4

	Новоукраїнський
	4
	4
	2
	
	
	
	
	
	
	31,5
	23,0
	48,0
	20,6
	
	123,1
	30,78
	
	4

	Олександрівський
	5
	5
	
	
	
	
	
	
	
	35,5
	26,0
	53,5

42,0
	19,5
	
	176,5
	35,3
	
	4

	Олександрійський
	4
	2
	
	
	
	
	
	
	
	29,5
	23,0
	-
	-
	
	52,5
	13,13
	
	4

	Онуфріївський
	4
	3
	
	
	
	
	
	
	
	-
	27,5
	47,5
	45,0
	
	120
	30,0
	
	4

	Петрівський
	4
	4
	2
	2
	2
	1
	
	1
	
	36,5
	36,5
	30,0
	80,5
	4
	187,5
	46,88
	2
	6

	Світловодський
	4
	3
	
	
	
	
	
	
	
	23,5
	25,0
	-
	33,0
	
	81,5
	20,38
	
	4

	Ульяновський
	4
	4
	
	
	
	
	
	
	
	34,0
	24,5
	54,0
	35,0
	
	147,5
	36,88
	10
	4

	Устинівський
	4
	1
	
	
	
	
	
	
	
	-
	-
	-
	36,5
	
	36,5
	9,13
	
	4

	м. Знам’янка
	4
	4
	
	1
	
	
	
	1
	
	31,5
	34,5
	45,0
	31,0
	1
	143
	35,75
	
	5

	м. Олександрія
	12
	11
	9
	4
	4
	1
	1
	2
	
	30,5; 37,5

27,5
	26,0

43,0

30,0
	87,0

62,0
	41,5

59,0

45,0
	7
	496
	41,33
	6
	14

	м. Світловодськ
	6
	7
	
	2
	
	
	1
	1
	
	22,0

40,5

28,5
	20,0
	74,0

40,5

48,5
	-
	3
	277
	39,57
	7
	7

	м. Кіровоград
	20
	18
	7
	11
	5
	1
	3
	7
	
	53,5; 35,5

42,0; 44,0

48,0
	26,0; 34,5

32,0; 26,0

34,5
	41,0; 67,0

67,5; 57,5

60,5; 55,5

60,5
	59,5
	16
	861
	43,05
	5
	20

	Гімназія-інтернат-школа мистецтв
	1
	1
	1
	1
	1
	
	1
	
	
	
	
	
	61,0
	2
	63,0
	63,0
	1
	1

	Олександрійська гімназія-інтернат
	-
	2
	2
	
	
	
	
	
	
	22,5
	
	34,5
	
	
	57,0
	28,5
	
	0

	ВПУ № 9
	-
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	35,5
	
	
	35,5
	35,5
	
	1

	Всього по області
	130
	114
	29
	31
	15
	4
	10
	17
	
	
	
	
	
	
	
	30,40
	
	140


Додаток 17
Результати

участі учнів у III етапі Всеукраїнської олімпіади з математики  (2010-2011 н.р.)
	Райони,

міста

області
	квота (2010-2011 н.р.)
	К-сть

учнів
	Дипломи
	Кількість набраних балів учнями
	Рейтинг команди (всього балів: квота учасників)
	Місце
	квота (2011-2012 н.р.)

	
	
	всього
	в т.ч. з кл.з погл. вивч. предм, шкіл н. типу.
	всього
	в т.ч. з кл.з погл. вивч. предм, шкіл н. типу
	З них
	7 кл.
	8 кл.
	9 кл.
	10 кл.
	11 кл.
	За дипломи (I ст.-3 бали II ст.-2 б. III ст.-1 б.)
	Всього
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	I ст
	II ст.
	III ст.
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Бобринецький
	5
	7
	3
	1
	-
	
	
	1
	14
	24
	2
	8
	2
	1
	51
	7,2
	9
	5

	Вільшанський
	5
	-
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	-
	-
	-
	5

	Гайворонський
	5
	8
	2
	3
	1
	1
	
	2
	10
	25
	30
	3
	18
	5
	91
	10,1
	2
	6

	Голованівський
	5
	3
	-
	1
	-
	
	1
	
	
	
	8
	
	17
	2
	27
	5,4
	12
	5

	Добровеличківський
	5
	5
	2
	
	
	
	
	
	9
	
	8
	2
	7
	
	26
	5,2
	13
	5

	Долинський
	6
	5
	4
	2
	1
	1
	
	1
	10
	16
	
	18
	11
	4
	59
	9,8
	3
	5

	Знам’янський
	5
	1
	-
	1
	-
	
	
	1
	
	
	
	14
	
	1
	15
	3,0
	16
	5

	Кіровоградський
	5
	3
	-
	1
	-
	
	
	1
	12
	2
	
	
	
	1
	15
	3,0
	16
	5

	Компаніївський
	5
	3
	-
	1
	-
	
	
	1
	11
	8
	2
	
	
	1
	22
	4,4
	15
	5

	Маловисківський
	5
	5
	2
	1
	1
	
	1
	
	20
	13
	8
	3
	1
	2
	47
	9,4
	5
	5

	Новгородківський
	5
	5
	5
	
	
	
	
	
	9
	9
	5
	3
	6
	
	32
	6,4
	11
	5

	Новоархангельський
	5
	3
	-
	
	
	
	
	
	
	9
	1
	
	4
	
	14
	2,8
	17
	5

	Новомиргородський
	5
	4
	1
	
	
	
	
	
	3
	12
	3
	
	5
	
	23
	4,6
	14
	5

	Новоукраїнський
	5
	5
	-
	
	
	
	
	
	
	11
	9
	8
	4
	
	32
	6,4
	11
	5

	Олександрівський
	5
	6
	-
	1
	-
	
	1
	
	6
	18
	5
	8
	4
	2
	43
	8,6
	7
	5

	Олександрійський
	5
	2
	1
	
	
	
	
	
	6
	
	
	
	3
	
	9
	1,8
	19
	5

	Онуфріївський
	5
	2
	-
	
	
	
	
	
	1
	10
	
	
	
	
	11
	2,2
	18
	5

	Петрівський
	5
	5
	3
	
	
	
	
	
	7
	10
	7
	6
	3
	
	33
	6,6
	10
	5

	Світловодський
	5
	-
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	-
	-
	-
	5

	Ульяновський
	5
	4
	1
	1
	1
	
	
	1
	10
	15
	
	2
	4
	1
	32
	6,4
	11
	5

	Устинівський
	5
	1
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	8
	
	8
	1,6
	20
	5

	м. Знам’янка
	5
	4
	1
	2
	-
	
	2
	
	
	17
	16
	4
	4
	4
	45
	9,0
	6
	5

	м. Олександрія+

(гімназія-інтернат)
	10
	20
	20
	11
	11
	3
	4
	4
	22
	52
	88
	57
	32
	21
	272
	13,6
	1
	10+3

	м. Світловодськ
	5
	5
	4
	1
	1
	
	
	1
	13
	13
	5
	16
	
	1
	48
	9,6
	4
	5

	м. Кіровоград
	13
	20
	18
	5
	5
	
	1
	4
	18
	39
	54
	30
	40
	6
	187
	9,4
	5
	13

	Гімназія-інтернат-школа мистецтв
	2
	7
	7
	2
	2
	
	
	2
	10
	14
	5
	7
	14
	2
	52
	7,4
	8
	2

	Всього по області
	141
	133
	74
	34
	23
	5
	10
	19
	
	
	
	
	
	54
	
	
	
	144


Додаток 18
Результати

участі учнів у III етапі Всеукраїнської олімпіади з географії (2010-2011 н.р.)
	Райони,

міста

області
	квота (2010-2011 н.р.)
	К-сть

учнів
	Дипломи
	Кількість набраних балів учнями
	Рейтинг команди (всього балів: квота учасників)
	Місце
	квота (2011-2012 н.р.)

	
	
	всього
	в т.ч. з кл.з погл. вивч. предм,  шкіл н.т.
	всього
	в т.ч. з кл.з погл. вивч. предм, шкіл н.т.
	З них
	7 кл.
	8 кл.
	9 кл.
	10 кл.
	11 кл.
	За дипломи (I ст.-3 бали II ст.-2 б. III ст.-1 б.)
	Всього
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	I ст
	II ст.
	III ст.
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Бобринецький
	5
	2
	
	
	
	
	
	
	
	19,75
	
	
	26,25
	
	46
	9,2
	26
	4

	Вільшанський
	5
	3
	
	1
	
	
	1
	
	
	35
	
	26,5
	57
	2
	120,5
	24,1
	14
	4

	Гайворонський
	4
	2
	
	1
	
	
	
	1
	
	
	33,25
	
	19,75
	1
	54
	13,5
	21
	4

	Голованівський
	4
	2
	
	1
	
	
	1
	
	
	
	35,5
	
	39,75
	2
	45,25
	11,3
	24
	4

	Добровеличківський
	8
	7
	
	2
	
	1
	
	1
	
	59,75
	28,5+ 30,55
	29,5+32
	51,5+ 47
	4
	282,2
	35,35
	6
	7

	Долинський
	8
	8
	
	4
	
	
	2
	2
	
	46,25+ 48,75

+30,5
	29,6+26
	31
	48,5+ 61,5
	6
	328,1
	41
	3
	8

	Знам’янський
	5
	5
	2
	3
	
	
	
	3
	
	46
	28,25
	40,5+38,5
	44,75
	3
	201
	40,2
	4
	6

	Кіровоградський
	4
	2
	
	1
	
	
	1
	
	
	
	36,75
	27
	
	2
	64,75
	16,2
	19
	4

	Компаніївський
	4
	3
	
	1
	
	
	
	1
	
	
	32,95+ 20,55
	33,5
	
	1
	88
	22
	15
	4

	Маловисківський
	5
	4
	
	2
	
	
	
	2
	
	34
	31,25+ 28
	45,5
	
	2
	140,75
	28,15
	11
	4

	Новгородківський
	5
	4
	
	
	
	
	
	
	
	27,75
	22,5
	30+25
	
	
	133
	26,6
	12
	4

	Новоархангельський
	4
	3
	
	
	
	
	
	
	
	31,25
	
	22
	15,75
	
	69
	17,25
	18
	4

	Новомиргородський
	4
	5
	
	1
	
	
	
	1
	
	31,75
	26,5
	32,5+31,5
	48
	1
	171,25
	34,25
	8
	5

	Новоукраїнський
	4
	3
	
	
	
	
	
	
	
	35,5
	10,7
	
	30,75
	
	76,95
	19,23
	17
	4

	Олександрівський
	4
	1
	
	1
	
	1
	
	
	
	
	
	57,5
	
	3
	60,5
	15,1
	20
	5

	Олександрійський
	4
	4
	
	
	
	
	
	
	
	35,5
	17,4
	19,5
	31,25
	
	103,65
	25,91
	13
	4

	Онуфріївський
	4
	2
	
	
	
	
	
	
	
	
	27,25
	19
	
	
	46,25
	11,56
	23
	4

	Петрівський
	4
	4
	
	1
	
	
	
	1
	
	24,75
	32,9
	24,5
	39,75
	1
	122,9
	30,72
	10
	5

	Світловодський
	4
	2
	
	
	
	
	
	
	
	
	14,45
	
	29,25
	
	43,7
	10,92
	25
	4

	Ульяновський
	4
	3
	
	
	
	
	
	
	
	29
	12,3
	37
	
	
	78,3
	19,5
	16
	4

	Устинівський
	4
	2
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	25+29,5
	
	
	54,5
	13,6
	21
	4

	м. Знам’янка
	4
	4
	
	1
	
	
	1
	
	
	54,5
	24,3
	29,5
	30,25
	2
	140,55
	35,13
	7
	5

	м. Олександрія
	8
	11
	
	7
	
	
	2
	5
	
	42,75+ 33,75

+46,75
	24,9+ 31,2+

31,7
	48,5+29,5

+48
	53,25+39
	9
	561,15
	51,05
	2
	15

	м. Світловодськ
	8
	8
	
	2
	
	
	1
	1
	
	31,5+38,5

+27,5
	33,8+ 25,5
	45,5+19,5

+32
	
	3
	256,8
	32,1
	9
	8

	м. Кіровоград
	13
	12
	
	5
	
	2
	1
	2
	
	31,5+ 38,75+ 50
	29,95+25,6+

40,05
	35+43,5+

37
	49,75+36,5+ 67,5
	10
	495,1
	41,02
	5
	14

	Гімназія-інтернат-школа мистецтв
	
	2
	
	2
	
	
	1
	1
	
	
	
	48,3+44,5
	
	3
	95,8
	47,9
	1
	2

	Всього по області
	130
	108
	
	36
	
	4
	11
	21
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	140


Додаток 19
Результати

участі учнів у III етапі Всеукраїнської олімпіади
з  української мови  і літератури (2010-2011 н.р.)
	Райони,

міста

області
	квота (2010-2011 н.р.)
	К-сть

учнів
	Дипломи
	Кількість набраних балів учнями
	Рейтинг команди (всього балів: квота  учасників)
	Місце
	квота (2011-2012 н.р.)

	
	
	всього
	в т.ч. з кл.з погл. вивч. предм.,  шкіл н.т.
	всього
	в т.ч. з кл.з погл. вивч. предм., шкіл н.т.
	З них
	8 кл.
	9 кл.
	10 кл.
	11 кл.
	За дипломи (I ст.-3 бали II ст.-2 б. III ст.-1 б.)
	Всього
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	I ст.
	II ст.
	III ст.
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Бобринецький
	4
	2
	
	1
	
	
	1
	
	42
	
	
	60
	2
	104
	26
	20
	5

	Вільшанський
	4
	2
	
	
	
	
	
	
	
	32,75
	30
	
	
	62,75
	15,69
	22
	4

	Гайворонський
	4
	4
	
	
	
	
	
	
	44
	30,5
	34,75
	25
	
	134,75
	33,69
	11
	4

	Голованівський
	4
	3
	
	1
	
	
	
	1
	
	40,75
	42,2
	59
	1
	141,95
	35,74
	9
	4

	Добровеличківський
	4
	4
	
	
	
	
	
	
	33
	27,75
	18,8
	23,5
	
	113,05
	28,27
	18
	4

	Долинський
	4
	4
	
	
	
	
	
	
	39
	27,75
	32,4
	35,5
	
	134,65
	33,67
	12
	4

	Знам’янський
	4
	4
	
	1
	
	1
	
	
	33
	33
	64,75
	30,75
	3
	161,5
	41,13
	7
	4

	Кіровоградський
	4
	4
	
	2
	
	1
	
	1
	33
	47
	30,3
	73,25
	4
	184,55
	46,14
	3
	4

	Компаніївський
	4
	4
	
	
	
	
	
	
	29
	31
	26,5
	18
	
	104,5
	26,13
	19
	4

	Маловисківський
	4
	4
	
	1
	
	
	
	1
	48,5
	39,75
	33,5
	31
	1
	153,75
	38,44
	8
	4

	Новгородківський
	4
	4
	
	
	
	
	
	
	39
	39,75
	31,1
	23
	
	132,85
	33,22
	13
	4

	Новоархангельський
	4
	3
	
	
	
	
	
	
	46
	37,25
	42,1
	
	
	123,35
	31,34
	15
	4

	Новомиргородський
	4
	3
	
	
	
	
	
	
	46,5
	32,5
	
	37,25
	
	116,25
	29,07
	17
	4

	Новоукраїнський
	4
	4
	
	2
	
	
	
	2
	51,5
	42,25
	47,45
	48,75
	2
	190,95
	47,74
	2
	4

	Олександрівський
	4
	3
	
	
	
	
	
	
	31
	
	38,15
	23,75
	
	93,6
	23,40
	21
	4

	Олександрійський
	4
	2
	
	
	
	
	
	
	
	22
	
	35,3
	
	57,3
	14,33
	23
	4

	Онуфріївський
	4
	3
	
	1
	
	
	
	1
	53
	
	29,9
	37,5
	1
	121,4
	30,35
	16
	4

	Петрівський
	4
	4
	
	
	
	
	
	
	32,5
	41,25
	24,3
	40,5
	
	138,55
	34,64
	10
	4

	Світловодський
	4
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	27,5
	
	27,5
	6,88
	25
	4

	Ульяновський
	4
	4
	
	2
	
	
	1
	1
	59
	47,25
	41,8
	22
	3
	173,05
	43,27
	6
	4

	Устинівський
	4
	1
	
	
	
	
	
	
	42
	
	
	
	
	42
	10,5
	24
	4

	м. Знам’янка
	4
	3
	
	1
	
	
	
	1
	37
	32,5
	
	55,75
	1
	126,25
	31,57
	14
	4

	м. Олександрія
	12
	15
	
	6
	
	2
	2
	2
	159,50
	197
	129,20
	152,35
	12
	650,05
	43,34
	6
	12

	м. Світловодськ
	5
	5
	
	1
	
	
	
	1
	84
	40,5
	97,15
	
	1
	222,65
	44,53
	5
	5

	м. Кіровоград
	18
	17
	
	8
	
	
	3
	5
	131,93
	281,00
	203,15
	141
	11
	775,35
	45,61
	4
	18

	Гімназія-інтернат-школа мистецтв
	2
	3
	
	1
	
	
	1
	
	
	31,5
	64,15
	49
	2
	146,65
	48,89
	1
	2

	Всього по області
	125
	110
	
	28
	
	4
	8
	16
	
	
	
	
	
	
	
	
	


Додаток 20
Результати

участі учнів у III етапі Всеукраїнської олімпіади з екології (2010-2011 н.р.)

	Райони,

міста

області
	квота (2010-2011 н.р.)
	К-сть

учнів
	Дипломи
	Кількість набраних балів учнями
	Рейтинг команди (всього балів: квота учасників)
	Місце
	квота (2011-2012 н.р.)

	
	
	всього
	в т.ч. з кл.з погл. вивч. предм, шкіл н.т.
	всього
	в т.ч. з кл.з погл. вивч. предм., шкіл н.т.
	З них
	7 кл.
	8 кл.
	9 кл.
	10 кл.
	11 кл.
	За дипломи (I ст.-3 бали II ст.-2 б. III ст.-1 б.)
	Всього
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	I ст.
	II ст.
	III   ст.
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Бобринецький
	2
	0
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	2

	Вільшанський
	2
	0
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	2

	Гайворонський
	2
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	37,2
	
	
	
	37,2
	18,6
	11
	2

	Голованівський
	2
	0
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	2

	Добровеличківський
	2
	2
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	30,4+

31,8
	
	
	62,2
	31,1
	9
	2

	Долинський
	2
	2
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	30,2+  30,6
	
	
	60,8
	30,4
	10
	2

	Знам’янський
	2
	0
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	2

	Кіровоградський
	2
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	29,2
	
	
	29,2
	14,6
	13
	2

	Компаніївський
	2
	0
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	2

	Маловисківський
	2
	0
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	2

	Новгородківський
	2
	2
	
	2
	
	1
	
	1
	
	
	69,0
	
	64
	1+3
	137,0
	68,5
	2
	4

	Новоархангельський
	2
	0
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	2

	Новомиргородський
	2
	0
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	2

	Новоукраїнський
	2
	0
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	2

	Олександрівський
	2
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	35,2
	
	
	35,2
	17,6
	12
	2

	Олександрійський
	2
	2
	
	2
	
	
	
	2
	
	
	
	63,4
	72,0
	1+1
	137,4
	68,7
	1
	5

	Онуфріївський
	2
	1
	
	1
	
	
	1
	
	
	
	
	
	67,0
	2
	69,0
	34,5
	7
	2

	Петрівський
	2
	2
	1
	
	
	
	
	
	
	
	39,8
	32,0
	
	
	71,8
	35,9
	6
	2

	Світловодський
	2
	0
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	2

	Ульяновський
	2
	0
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	2

	Устинівський
	2
	0
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	2

	м. Знам’янка
	2
	2
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	32
	31
	
	63,0
	31,5
	8
	2

	м. Олександрія
	2
	4
	4
	1
	1
	
	1
	
	
	
	
	36,2+

66,2
	30+ 31
	2
	165,4
	41,35
	4
	4

	м. Світловодськ
	2
	0
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	2

	м. Кіровоград
	2
	4
	3
	1
	1
	
	
	1
	
	
	62,5
	32,8
	35+ 30
	1
	161,3
	40,33
	5
	4

	Гімназія-інтернат-школа мистецтв
	2
	2
	2
	1
	1
	1
	
	
	
	
	
	
	83+ 38
	3
	124,0
	62,0
	3
	2

	Олександрійська гімназія-інтернат
	2
	0
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	2

	ВПУ № 9
	-
	0
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	-

	Всього по області
	54
	26
	9
	8
	3
	2
	2
	4
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	63


Додаток 21
Результати

участі учнів у III етапі Всеукраїнської олімпіади з астрономії  (2010-2011 н.р.)
	Райони,

міста

області
	Квота  на  2010-2011 навчальний  рік
	Кількість

учнів
	Дипломи
	Кількість набраних балів учнями
	Рейтинг команди ( всього балів: квота учасників )
	Місце
	квота (2011-2012 н.р.)

	
	
	Всього
	в т.ч. з кл. з погл. вивч. предм., шкіл нового типу
	Всього
	в т.ч. з кл. з погл. вивч. предм., шкіл нового типу
	З них
	10 кл.
	11 кл.
	За дипломи : I ст.-3 бали II ст.-2 бали. III ст.-1 бал
	Всього
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	I ст.
	II ст.
	III ст.
	
	
	
	
	
	
	

	Бобринецький
	2
	1
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	4
	-
	-
	4
	2
	10
	2

	Вільшанський
	2
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	2

	Гайворонський
	2
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	2

	Голованівський
	2
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	2

	Добровеличківський
	2
	2
	1
	-
	-
	-
	-
	-
	2,5
	5
	-
	7,5
	3,75
	9
	2

	Долинський
	2
	2
	1
	1
	-
	-
	-
	1
	9
	10,5
	1
	20,5
	10,25
	4
	3

	Знам’янський
	2
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	2

	Кіровоградський
	2
	1
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	9
	-
	9
	4,5
	8
	2

	Компаніївський
	2
	1
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	1
	-
	1
	0,5
	12
	2

	Маловисківський
	2
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	2

	Новгородківський
	2
	1
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	2
	-
	2
	1
	11
	2

	Новоархангельський
	2
	0
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	2

	Новомиргородський
	2
	0
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	2

	Новоукраїнський
	2
	1
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	0,5
	-
	0,5
	0,25
	13
	2

	Олександрівський
	2
	2
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	4,5
	5
	-
	9,5
	4,75
	7
	2

	Олександрійський
	2
	2
	2
	1
	1
	-
	-
	1
	11,5
	5
	1
	17,5
	8,75
	6
	3

	Онуфріївський
	2
	0
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	2

	Петрівський
	2
	2
	2
	-
	-
	-
	-
	-
	9
	9,5
	-
	18,5
	9,25
	5
	2

	Світловодський
	2
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	2

	Ульяновський
	2
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	2

	Устинівський
	2
	0
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	2

	м. Знам’янка
	2
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	2

	м. Олександрія+

гімназія-інтернат
	2+2
	3+0
	3
	1
	1
	-
	1
	-
	24,5
	5
	2
	31,5
	15,75
	2
	4+2

	м. Світловодськ
	2
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	
	
	-
	-
	-
	-
	2

	м. Кіровоград
	2
	2
	2
	1
	1
	1
	-
	-
	21,5
	4,5
	3
	29
	14,5
	3
	5

	Гімназія-інтернат-школа мистецтв
	2
	2
	1
	2
	1
	1
	1
	-
	-
	43,5
	5
	48,5
	24,5
	1
	7

	Всього по області
	54
	27
	12
	6
	3
	2
	2
	2
	
	
	13
	
	
	
	66


Додаток 22

Результати

участі учнів у III етапі Всеукраїнської олімпіади
з російської мови  та літератури  (2010-2011 н.р.)
	Райони,

міста

області
	квота (2010-2011 н.р.)
	К-сть

учнів
	Дипломи
	Кількість набраних балів учнями
	Рейтинг команди (всього балів: квота учасників)
	Місце
	квота (2011-2012 н.р.)

	
	
	всього
	в т.ч. з кл.з погл. вивч. предм., шкіл н.т.
	всього
	в т.ч. з кл.з погл. вивч. предм., шкіл н.т.
	З них
	7 кл
	8 кл.
	9 кл.
	10 кл.
	11 кл.
	За дипломи (I ст.-3 бали II ст.-2 б. III ст.-1 б.)
	Всього
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	I ст
	II ст.
	III ст.
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Бобринецький
	3
	3
	1
	1
	-
	
	1
	
	
	
	63
	42
	44
	2
	151
	50,3
	5
	

	Вільшанський
	3
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	

	Гайворонський
	3
	1
	
	1
	
	
	
	1
	
	
	-
	51
	31
	1
	83
	28,3.
	12
	

	Голованівський
	3
	3
	
	
	
	
	
	
	
	
	47
	48
	42
	-
	137
	45,6
	7
	

	Добровеличківський
	3
	3
	3
	
	-
	
	
	
	
	
	48
	39
	32
	-
	119
	39,6
	8
	

	Долинський
	3
	2
	
	
	
	
	
	
	
	
	49
	23
	-
	-
	72
	24
	14
	

	Знам’янський
	3
	2
	
	
	
	
	
	
	
	
	37
	47
	-
	-
	84
	28
	13
	

	Кіровоградський
	3
	3
	
	1
	
	
	
	1
	
	
	54
	40
	48
	1
	143
	47,6
	6
	

	Компаніївський
	3
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	44
	-
	-
	-
	44
	14,6
	18
	

	Маловисківський
	3
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	54
	-
	-
	-
	54
	18
	16
	

	Новгородківський
	3
	3
	
	1
	
	
	
	1
	
	
	31
	24
	53
	1
	109
	36,3
	9
	

	Новоархангельський
	3
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	

	Новомиргородський
	3
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	-
	32
	-
	-
	32
	10,6
	20
	

	Новоукраїнський
	3
	3
	3
	
	-
	
	
	
	
	
	34
	36
	38
	-
	108
	36
	10
	

	Олександрівський
	3
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	46
	-
	-
	-
	46
	15,3
	17
	

	Олександрійський
	3
	3
	
	
	
	
	
	
	
	
	35,36
	-
	-
	-
	71
	23,6
	15
	

	Онуфріївський
	3
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	

	Петрівський
	3
	3
	2
	2
	2
	
	
	2
	
	
	56
	50
	45
	2
	153
	51
	4
	

	Світловодський
	3
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	

	Ульяновський
	3
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	-
	34
	-
	-
	34
	11,3
	19
	

	Устинівський
	3
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	

	м. Знам’янка
	3
	3
	2
	2
	2
	
	1
	1
	
	
	58,5
	56.45
	-
	3
	162,5
	54,1
	3
	

	м. Олександрія
	3
	2
	
	1
	
	
	1
	
	
	
	39
	54
	-
	2
	95
	31,6
	11
	

	м. Світловодськ
	3
	3
	2
	2
	2
	1
	1
	
	
	
	59,63
	64
	-
	5
	191
	63,6
	1
	

	м. Кіровоград
	3
	3
	3
	2
	2
	1
	1
	
	
	
	70
	38
	54
	5
	167
	55,6
	2
	

	Гімназія-інтернат-школа мистецтв
	-
	-
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Всього по області
	75
	47
	16
	13
	8
	2
	5
	6
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


Додаток 23
Результати 
участі учнів у III етапі Всеукраїнської олімпіади

з педагогіки та психології  (2010-2011 н.р.)
	Райони,

міста

області
	квота (2010-2011 н.р.)
	К-сть

учнів
	Дипломи
	Кількість набраних балів учнями
	Рейтинг команди (всього балів: квота учасників)
	Місце
	квота (2011-2012 н.р.)

	
	
	всього
	в т.ч. з кл.з погл. вивч. предм. шкіл н.т.
	всього
	в т.ч. з кл.з погл. вивч. предм., шкіл н.т.
	З них
	7 кл.
	8 кл.
	9 кл.
	10 кл.
	11 кл.
	За дипломи (I ст.-3 бали II ст.-2 б. III ст.-1 б.)
	Всього
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	I ст.
	II ст.
	III ст.
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Бобринецький
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1

	Вільшанський
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1

	Гайворонський
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1

	Голованівський
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1

	Добровеличківський
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1

	Долинський
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1

	Знам’янський
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1

	Кіровоградський
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1

	Компаніївський
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1

	Маловисківський
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1

	Новгородківський
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1

	Новоархангельський
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1

	Новомиргородський
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1

	Новоукраїнський
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1

	Олександрівський
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1

	Олександрійський
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1

	Онуфріївський
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1

	Петрівський
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1

	Світловодський
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1

	Ульяновський
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1

	Устинівський
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1

	м. Знам’янка
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1

	м. Олександрія
	1
	1
	1
	1
	1
	
	
	1
	
	
	
	
	69,75
	1
	70,75
	70,75
	1-2
	2

	м. Світловодськ
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1

	м. Кіровоград
	1
	5
	3
	3
	3
	1
	1
	1
	
	
	
	58,75

73,75
	77,75+69,5

60,5
	1+2+3
	346,25
	69,25
	1-2
	3

	Гімназія-інтернат-школа мистецтв
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1

	Всього по області
	25
	6
	4
	4
	4
	1
	1
	2
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	29


Додаток 24
Дані 

про нагородження дипломами I-III ступенів переможців IV етапу Всеукраїнських учнівських олімпіад з базових дисциплін (2010-2011 н.р.) 

	№ п/п
	Райони та міста області
	Основи інформатики
	Російська мова та література
	Іспанська мова
	Екологія
	Французька мова
	Англійська мова
	Українська мова та література
	Географія
	Історія
	Педагогіка та психологія
	Астрономія
	Основи економіки
	Трудове навчання
	Всього

	1
	Бобринецький
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	2
	Вільшанський
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	3
	Гайворонський
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	4
	Голованівський
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	5
	Добровеличківський
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1
	
	1

	6
	Долинський
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	7
	Знам’янський
	
	
	
	
	
	
	1
	
	
	
	
	
	
	1

	8
	Кіровоградський
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	9
	Компаніївський
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	10
	Маловисківський
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	11
	Новгородківський
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	12
	Новоархангельський
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	13
	Новомиргородський
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	14
	Новоукраїнський
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	15
	Олександрівський
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	16
	Олександрійський
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	17
	Онуфріївський
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	18
	Петрівський
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	19
	Світловодський
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	20
	Ульяновський
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	21
	Устинівський
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	22
	м. Знам’янка
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	23
	м. Олександрія
	10
	
	1
	
	1
	
	
	
	2
	
	
	
	
	14

	24
	м. Світловодськ
	
	1
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1

	25
	м. Кіровоград
	
	1
	
	
	1
	
	2
	1
	
	1
	
	
	1
	7

	
	Всього по області
	10
	2
	1
	
	2
	
	3
	1
	2
	1
	
	1
	1
	24


Додаток 25
Дані

про нагородження дипломами I-III ступенів переможців IV етапу Всеукраїнських учнівських олімпіад з базових дисциплін
(2007 – 2011 роки)
	№ п/п
	Райони та міста області
	2007-2008 

навчальний рік
	2008-2009 

навчальний рік
	2009-2010 

навчальний рік
	2010-2011 

навчальний рік

	1
	Бобринецький
	
	
	
	

	2
	Вільшанський
	
	
	
	

	3
	Гайворонський
	
	
	
	

	4
	Голованівський
	
	
	
	

	5
	Добровеличківський
	
	
	
	1

	6
	Долинський
	2
	
	
	

	7
	Знам’янський
	1
	
	1
	1

	8
	Кіровоградський
	
	
	
	

	9
	Компаніївський
	
	
	
	

	10
	Маловисківський
	
	
	
	

	11
	Новгородківський
	1
	1
	
	

	12
	Новоархангельський
	
	
	
	

	13
	Новомиргородський
	
	
	
	

	14
	Новоукраїнський
	1
	
	
	

	15
	Олександрівський
	
	
	
	

	16
	Олександрійський
	
	
	
	

	17
	Онуфріївський
	
	
	
	

	18
	Петрівський
	
	
	1
	

	19
	Світловодський
	
	
	
	

	20
	Ульяновський
	
	
	
	

	21
	Устинівський
	
	
	
	

	22
	м. Знам’янка
	
	
	
	

	23
	м. Олександрія
	12
	11
	11
	14

	24
	м. Світловодськ
	
	
	
	1

	25
	м. Кіровоград
	8
	5
	8
	7

	
	
	
	
	
	

	
	Всього по області
	25
	17
	21
	24


Додаток 26

Відомості про учасників 

ІV етапу Всеукраїнських учнівських олімпіад з базових дисциплін, нагороджених дипломами I-III ст. 
у 2010-2011 навчальному році
	№ п/п
	Назва предмета
	Прізвище, ім’я, по батькові учня
	Назва навчального закладу
	Нагороджено дипломом 
I (II, III) ступеня
	Прізвище, ім’я, по батькові вчителя

	
	
	
	
	І
	ІІ
	ІІІ
	

	1.
	Основи інформатики
	Лавриненко Марк 
	Ліцей інформаційних технологій Олександрійської міської ради
	
	І
	
	Мельник Валентин Іванович

	2.
	
	Нагін Сергій
	Ліцей інформаційних технологій Олександрійської міської ради
	І
	
	
	Мельник Валентин Іванович

	3.
	
	Лук’янець Валентин 
	Ліцей інформаційних технологій Олександрійської міської ради
	
	І
	
	Мельник Валентин Іванович

	4.
	
	Єрифа Сергій
	Ліцей інформаційних технологій Олександрійської міської ради
	
	
	І
	Мельник Валентин Іванович

	5.
	
	Рубаненко Роман 
	Ліцей інформаційних технологій Олександрійської міської ради
	І
	
	
	Мельник Валентин Іванович

	6.
	
	Оришич Сергій
	Ліцей інформаційних технологій Олександрійської міської ради
	
	І
	
	Мельник Валентин Іванович

	7.
	
	Мостовий Андрій 
	Ліцей інформаційних технологій Олександрійської міської ради
	І
	
	
	Мельник Валентин Іванович

	8.
	
	Фурко Роман
	Ліцей інформаційних технологій Олександрійської міської ради
	І
	
	
	Мельник Валентин Іванович

	9.
	
	Бойков Іван
	Ліцей інформаційних технологій Олександрійської міської ради
	
	І
	
	Мельник Валентин Іванович

	10.
	
	Кушніренко Роман
	Ліцей інформаційних технологій Олександрійської міської ради
	
	І
	
	Мельник Валентин Іванович

	11.
	Іспанська мова
	Ярошенко Ксенія 
	НВК «Олександрійський колегіум – спеціалізована школа» Олександрійської міської ради
	І
	
	
	Балуба Олена Анатоліївна

	12.
	Французька мова
	Бабич Валентин
	Спеціалізована загальноосвітня школа І-ІІІ ступенів № 6 Кіровоградської міської ради
	
	
	І
	Чеховський Віктор Олексійович

	13.
	
	Шабані Валерія
	НВК «Олександрійський колегіум – спеціалізована школа» Олександрійської міської ради
	
	
	І
	Харитонова Емілія Володимирівна

	14.
	Українська мова та література
	Назаренко Єлизавета
	Комунальний заклад «Навчально-виховне об’єднання "Загальноосвітня школа І-ІІІ ступенів №17 - центр естетичного виховання «Калинка»  Кіровоградської міської ради Кіровоградської області»
	
	
	І
	Білоброва Оксана Сергіївна


	№ п/п
	Назва предмета
	Прізвище, ім’я, по батькові учня
	Назва навчального закладу
	Нагороджено дипломом  

I (II, III) ступеня
	Прізвище, ім’я, по батькові вчителя

	
	
	
	
	І
	ІІ
	ІІІ
	

	15.
	
	Ковальова Ольга
	Богданівська загальноосвітня школа І-ІІІ ступенів № 1 імені І.Г.Ткаченка Знам’янської районної ради
	
	
	І
	Ковальова Олена Володимирівна

	16.
	
	Бойчук Богдана
	Комунальний заклад «Навчально-виховне об’єднання природничо-економіко-правовий  ліцей – спеціалізована школа І-ІІІ ступенів № 8 – позашкільний центр Кіровоградської міської ради Кіровоградської області»
	
	
	І
	Стьопіна Ганна Вікторівна

	17.
	Географія
	Хлань Ярослав 
	Гімназія № 9 Кіровоградської міської ради Кіровоградської області
	
	
	І
	Полулях Сергій Олександрович,

Козка Вікторія Володимирівна

	18.
	Історія
	Ларіна Марина
	Навчально-виховне об'єднання "Олександрійська гімназія ім. Т.Г. Шевченка - ЗНЗ І-ІІ ступенів - школа мистецтв" Олександрійської міської ради Кіровоградської області
	
	
	І
	Таран Тетяна Олексіївна

	19.
	
	Харламенкова Олена 
	Ліцей інформаційних технологій Олександрійської міської ради
	
	
	І
	Філіп Ірина Вікторівна

	20.
	Трудове навчання
	Кураксіна Валерія 
	Комунальний заклад «Навчально-виховне об’єднання «Загальноосвітня школа І-ІІІ ступенів № 20 - дитячий юнацький центр «Сузір’я»  Кіровоградської міської ради Кіровоградської області»
	
	
	І
	Горобець Олена Валеріївна

	21.
	Основи економіки
	Хомін Андрій
	Добровеличківська загальноосвітня школа                І-ІІІ ступенів № 1 Добровеличківської районної державної адміністрації Кіровоградської області
	
	
	І
	Степанова Любов Василівна

	22.
	Педагогіка та психологія
	Грищук Марія 
	Комунальний заклад «Навчально-виховне об’єднання ліцей-школа-дошкільний навчальний заклад «Вікторія-П» Кіровоградської міської ради Кіровоградської області»
	І
	
	
	Дюрова Олена Миколаївна

	23.
	Російська мова та література
	Якимчук Любов
	Гімназія № 9 Кіровоградської міської ради Кіровоградської області
	
	
	І
	Тихоненко Світлана Олегівна

	24.
	
	Стаднюк Вікторія
	Навчально-виховний комплекс "Гімназія - загальноосвітня школа І-ІІІ ступенів №4" Світловодської міської ради Кіровоградської області
	
	
	І
	Капелюшна Божена Павлівна, Суркова Людмила Василівна

	
	Всього
	
	
	6
	5
	13
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